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Sammandrag:

Revisionen har under senaste aren varit under stor forandring i och med skiarpningar
i den internationella lagstiftningen. Detta betyder att det riktas alltfor stora krav pa
mikroforetagen som inte nodvandigtvis har behov av en fullstindig revision.
Foljaktligen har arbetsministeriet i Finland borjat undersoka mdgjligheten att
mikroforetagens bokslut kunde granskas genom lattare granskning.

Eftersom det finns lite forskning och riktlinjer i &mnet kommer avhandlingen att
tydliggora vad lattare granskning handlar om. Detta kommer att goras genom att
redogora for skillnaderna mellan revisionsprocessen och processen for den lattare
granskningen. En kvalitativ undersokning, med hjalp av atta intervjuer, genomfordes
for att besvara syftet. Respondenterna bestod av auktoriserade revisorer och
sakkunniga inom dmnet. Svaren kompletterades med litteratur i dmnet for att
mojliggora en djupare analys.

Resultatet tyder pa att granskningsatgarderna vid revision av mikroforetag skalas
nerat. De obligatoriska atgirderna ar farre i den lattare granskningen men revisorerna
skulle antagligen vilja att utfora i allmanhet ytterligare atgiarder enligt revisionen for
att oka sdkerheten i uppdraget. Det framkom ocksé att respondenterna tolkar olika
den begransade sidkerheten, vilket kan leda till att lattare granskning uppdrag inte ar
jamforbara med varandra samt ett forvantningsgap mellan revisorerna och
anviandarna av bokslutet.
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1 INLEDNING

Revisorer har funnits redan i 6ver hundra ar och branschen har fériandrats oerhort
mycket under den tiden. Revisionen har speciellt i Finland under de senaste aren varit
under stor forandring i och med dndringar av aktie-, bokforings- och revisionslagen som
paverkar uppbyggandet av foretagens bokslut och revisionen. Aven den internationella
lagstiftningen och standarderna inom revision blir allt mer skarpta, vilket leder till en
storre administrativ borda for sma revisionsskyldiga. Det har visat sig att ju mindre
foretag det ar fraga om desto mindre nytta har de av revision (RP194/2006, s. 18).
Foljaktligen har Finlands regeringar forst ar 2016 forsokt forbereda ett lagforslag om att
hdja revisionsgranserna till mikroforetagsnivan (Arbets- och niringsministeriet 2018).
DA lagforslaget inte gick igenom lades 2019 en ny arbetsgrupp som mal att férbereda en
mindre komplicerad revision, sd kallad lattare granskning, for mikroféretag som

alternativ for revision (Arbets- och naringsministeriet s.a.).

Enligt revisionslagens 2 kap. 2 § ar ett foretag revisionsskyldigt ifall det 6verstiger minst
ett av foljande: en balansomslutning pa 100 000, omsittning pad 200 000 och tre
anstallda i medeltal under tva efter varandra foljande riakenskapsperioder. Meningen
med lagforslaget 2016 var att revisionen skulle ha blivit frivillig for mindre &n
mikroforetag, det vill siga ifall hogst ett av foljande gransviarden fylls, en

balansomslutning pa 350 000, omséttning 700 000 och tio anstillda i medeltal.

Revisionsskyldigheten i Finland adr den andra lagsta i Europa dér trenden i granserna ar
uppat (Accountancy Europe 2019, s. 1—3). EU medlemsstaterna far héja troskelvarden
till att berora foretag med en omséttning pa 12 000 000 euro, balansomslutning pa 6
000 000 euro och 50 anstillda (2013/34/EU kpl. 1 Artikel 3). EU har pa sistone arbetat
for en forenklad lagstiftning, speciellt for smé- och medelstora foretag som har mindre
resurser for hantering av regler och forskrifter. Dessa foretag utgor lika som i Finland en
klar majoritet av alla foretag och har en stor inverkan pa ekonomin (KOM 2006/535).
Genom att latta pa revisionsbordan for mikroforetag kommer antagligen
bokforingsbyraernas arbetsborda att 6ka, vilket kan vara problematiskt eftersom de inte
ar under overvakning och kraver inget oberoende eller forutsiattningar for fardigheter.
Négra medlemslander som har hogre granser dn Finland har daremot 6vervakning av
bokforare och skattekonsulter, alltsd ar risken for bedrégeri och felaktigheter mindre
(Regeringspropositionen 2018, s. 7). I Finland haller revisorerna delvis koll pa att den
finlandska skattemoralen halls hog genom att se till att bokslutet foljer lagen och ger en

rattvisande bild (Finlands Revisorer rf 2018a). Darmed skulle mera resurser riktas till



skatteverket och polisen for att bekdmpa gra ekonomi, lika som det gjorde i Sverige efter

att de hojde grianserna 2010 (Riksrevisonen 2017, s. 45).

Fastdn hojandet av revisionsgransen ar mycket litet i jaimforelse med ménga andra EU-
lander, beror det dnda cirka 30 000 foretag, vilket utgor till och med 93 procent av alla
foretagen i Finland, som skulle bli utanfor revisionsskyldigheten (Accountancy Europe
Thresholds 2019, s. 4—5; Foretagarna i Finland 2020). Enligt Hoglund och Sundvik
(2019) skulle till och med 75 procent av mikroforetagen lata bli att revidera sitt bokslut.
Foretagsstrukturen i Finland ar ocksd annorlunda &n i andra EU-lander

(Regeringspropositionen 2018, s. 3).

Forslaget behandlades dock inte pa grund av starkt utomstdende motstand fran olika
parter. Forslaget fick stod fran Foretagarna i Finland,
Ekonomiadministarationsforbundet i Finland rf, Centralhandelskammaren och
Finansinspektionen, medan till exempel Polisstyrelsen, Finanssiala Ry, Finlands
Revisorer rf motsatte forslaget. Det framkom oro kring mgjlig 6kad gra ekonomi ifall
obligatorisk revision forsvinner, fastdn det framkommit att revisionen inte markbart
forebygger ekonomisk brottslighet i sma foretag och att dndringen inte skulle dndra pa
den nuvarande situationen (Regeringsproposition 2018, s. 9—13; Polisstyrelsen 2018).
Diaremot visar Riksrevisionens (2017, s. 6, 41) undersokning fran Sverige och Hoglund
och Sundviks (2019) undersokning frdn Finland att ekonomisk brottslighet och

skattekringdende 6kade som en f6ljd av granshdjandet och frivillig revision.

Fordelen med littare revisionsskyldighet dr forutom mindre administrativ bérda ocksa
lagre revisionsavgifter, som foretagen istillet kunde anvinda for att investera och vixa
(Foretagarna i Finland och Ekonomiadministarationsforbundet rf 2018). Enligt
Polisstyrelsens (2018) utrakningar ar revisionsarvodet for mikroforetag kring 500-1000
euro, vilket procentuellt sett inte dr s mycket av deras omsattning. Avskaffandet av
revision skulle leda till sma besparingar i revisionsarvodet men diremot lagre tillvaxt i

foretagen (Riksrevisionen 2017).

Flera parter héller med i sina utlatanden om att revisionsskyldigheten for mikroforetag
borde dndras men inte nodvandigtvis genom att hgja pa granserna. Flera parter nimnde
den lattare granskningen som ett alternativ for mikroforetagen, vilket kunde undersokas
noggrannare. Efter att forslaget pa granshojningen slopades lades en ny arbetsgrupp for
att forbereda lagdndringen for att mindre foretag kunde vilja lattare granskning som ett

alternativ istillet for revision. Darmed ar amnet ytterst aktuellt di arbetsgruppen nyligen



forlangde sin mandattid till slutet av maj och det inte heller finns sa mycket sakkunskap
eller tidigare forskning om dmnet. Littare granskning ar tillsammans med revisionen de
anda kianda bestyrkandeuppdragen som finns for historiska berattelser (ST-Akatemia
2019, s. 23). Lattare granskningen betyder i korthet en littare revision med mindre

obligatoriska atgirder i revisionsprocessen (Arbets- och naringsministeriet s.a.).

Smaforetags-
gransen
Obligatorisk Obligatorisk
Revision Revision
Mikroforetags-
. /
grénsen 77/ obligatorisk
Obligatorisk Revision eller
Revision / lattare
Revisions- 7 granskning
gransen | privillig Frivillig
Revision eller Revision eller
lattare ldttare
granskning granskning

Nuvarande Nya
modellen modellen

Figur 1 Illustration av den eventuella forindringen.

Den nya modellen skulle ge mikroforetagen forutom revisionen, littare
granskning som ett alternativ. Fri 6versittning fran Rautio (2019a).

Argumenten som togs fram vid granshojandet giller ocksa delvis i den lattare
granskningen da uppticktsrisken av visentliga felaktigheter ar hogre. Det skulle betyda
mindre administrativ borda for mikroforetagen som anser att de inte har sa stor nytta av
en full revision och samtidigt mgjlighet for de som onskar fortsitta med revision.
Meningen ar att 6ka bokslutets anvindarnas sdkerhet om de finansiella rapporternas
riktighet och foljda normer, dock med en lagre siakerhet an i revisionen. Lattare
granskningen gors av en revisor vilket garanterar en battre kvalitet pa boksluten och
rapporterna. Med den lattare granskningen skulle det inte finnas lika stor risk for 6kad
gra ekonomi, som i granshdjandet eftersom granskningen dnda omfattar visentliga
poster i bokslutet. Lagforslaget handlar om att mikroforetag skulle fa vilja mellan
revision och ldttare granskning, och beslutet skulle, precis som vid val av revisor,
bestaimmas av bolagsstimman (Rautio 2019b). Dessutom finns det bra resultat fran
nagra andra EU-ldnder som har olika former av den lattare granskningen i anvindning

(Rautio 2019a).



1.1 Problemdiskussion

Foretagens intressenter gor markvardiga beslut och ar beroende av trovirdiga finansiella
rapporter. Skulle den lattare granskningen darmed ge tillracklig trovardighet for
mikroforetagens intressenter di processerna och granskningsatgiarderna ar vasentligt
mindre i den lattare granskningen jamfort med revisionen? Fastin admnet ar
omdiskuterat och EU arbetar for en allt lagre administrativ borda for mikroforetag, finns
det relativt lite konkreta forklaringar om revision och ldttare granskning for
allménheten. Enligt Rhunke och Schmitz (2019) finns det brist pa forskningsmaterial
inom lattare granskningen och speciellt dess processer fastdn det anviands ganska ofta

runtom 1 varlden.

Finlands Revisorer rf (2018b) medlemsundersokning visar att revisorerna har
svarigheter att tillampa ISA-standarderna pa mikroforetag, speciellt i planerings- och
utforandefasen. Detta kan leda till forvantningsgap, vilket enligt Senkas (2019)
forekommer redan nu hos sma finlindska foretag. Med forvantningsgap menas att
allménhetens forvintningar av revisorns arbete skiljer sig frdn vad revisorn gor i
verkligheten i uppdraget (Porter 1993). Gay et al. (1998) undersokning visar ytterligare
att intressenterna inte var sidkra over sidkerhetsnivin som ldttare granskningen gav.
Foljaktligen for att undvika ett alltfor stort forvantningsgap i den lattare granskningen

bor information och publikationer kring amnet goras mer (Odendaal & Jager 2008).

Eftersom det handlar om ett nytt lagforslag i Finland som baserar sig pd tvetydiga
internationella standarder forekommer det osdkerhet bland revisorerna hur littare
granskningen borde utforas (Aula Research Oy, 2019). Dessutom ar det oklart ifall det
borde inkluderas till exempel revision av férvaltningen, bokforingen eller andra mindre
detaljer ocksa i den ldttare granskningen samt hur det kommer att paverka revisorernas

arbetsséatt (Finlands Revisorer rf 2020a; Finlands Revisorer rf 2020c¢).

P& grund av osdkerhetsfaktorerna ar det i badde akademikers och yrkesverksammas
intresse att undersoka amnet noggrannare ocksd i praktiken, for att bittre forstd
revisorsyrket och dess krav. Genom att se pa processerna och forsta vad revisorerna
kontrollerar i revisionen och littare granskningen kommer dmnet att bli klarare samt
mojligtvis fas ocksa en bild av hur palitligt ett bokslut som &r granskat med lattare

granskning ar.



1.2 Avgransning och metod

Arbets- och niringsministeriets utsedda arbetsgrupp kommer inte att ge ett utlatande
forran slutet av 2020. Detta betyder att det 4nnu inte finns négra tydliga referensramar,
forutom de internationella standarderna som ligger som grund for lagforslaget. Med
manga oppna fragor gallande lagforslaget i det har skedet kommer jag att avgriansa mitt
arbete till aktiebolag av storleken mikroforetag (enligt Bokforingslagen 1 kap. 4a §),
eftersom det diskuterades denna storleks foretag redan vid granshéjandet och de utgor
majoriteten av foretagen i Finland. Detta foljer ocksd Finlands Revisorer rf:s (2020a)

forslag, som kommer att vara i fokus i avhandlingen.

Revisionsyrket grundar sig pa lagar och standarder. I avhandlingen kommer jag
huvudsakligen att utgd ifran de internationella revisionsstandarderna, ISA och den
internationella standarden for liattare granskning, ISRE 2400. Revisionslagen spelar
ocksd en viktig roll, men eftersom den dr en allmin lag ger speciallagen, som
aktiebolagslagen, mera detaljerade, kompletterade och fran allmédnna lagen avvikande

bestimmelser som bor beaktas.

I avhandlingen kommer jag att fokusera pa skillnaderna mellan revision och littare
granskning gillande uppdragsprocessen fran revisorernas synvinkel. Jag kommer
speciellt att fokusera pa skillnaderna i utforandefasen, dar de storsta skillnaderna finns.
Skillnaderna kommer att behandlas i stora drag och det bor noteras att varje uppdrag ar
individuellt och beroende pa kunden. For att jamfora skillnaderna i processerna kommer
intervjuer av revisorer och sakkunniga att utforas. Respondenterna representerar olika

storleks revisionsbyraer och har for det mesta flera ars erfarenhet av revisionsuppdrag.

1.3 Syfte
Syftet med avhandlingen ar att undersoka hur processerna mellan revision och littare

granskning skiljer sig och samtidigt fa en uppfattning om vad den lattare granskningen

handlar om i praktiken. Forskningsfragan jag kommer att undersoka ar:

e Hur skiljer sig revisionsprocessen och processen for lattare granskning fran

varandra?

Genom att skapa en 6verblick av amnet som helhet, genom att se pa de bakomliggande
orsakerna i dndringen samt processerna i allmanhet och i praktiken ar meningen att

skapa forstaelse over skillnaderna i processerna ur revisorns synvinkel.



1.4 Disposition

Avhandlingens forsta kapitel inleds med en introduktion till &mnet, varefter
problemomradet, avgriansningarna, metoden och syftet diskuteras. Avhandlingen
fortsatter med en teoridel, som uppdelas i tvad kapitel dar forst de viktigaste
revisionsteorierna och grundkoncepten presenteras tillsammans med en introduktion
till den lattare granskningen. Darefter presenteras och jamfors de tre uppdragsfaserna i

respektive uppdrag.

I det fjarde kapitlet presenteras den relevanta tidigare forskningen och detta f6ljes av en
beskrivning av avhandlingens forskningsuppgift, som bestar av kvalitativa data i form av
intervjuer. Forskningen grundar sig pa den tidigare presenterade teorin. Slutligen
sammanfattas resultaten fran undersokningen tillsammans med litteraturéversikten och
teoridelen for att utforma analysdelen. Avhandlingen avslutas med en kort

sammanfattning av de 6vergripande slutsatserna jaimte forslag pa fortsatt forskning.

1.5 Begrepp och definitioner

Visentlighet — Felaktigheter som ensam eller tillsammans kan antas péaverka de
ekonomiska besluten hos anvindarna av bokslutet. I revisionen bestims ocksa
arbetsvasentligheten for sarskilda transaktionsslag. (IFAC (2013), ISRE 320.9; Eilifsen

2014, S. 14)

Sckerhetsnivd — Revisorn ger ett uttalande med rimlig sikerhet och en slutsats med
begransad sikerhet for att 6ka fortroendet pa revisorns uppfattning av bokslutet. Den
begransade sikerheten ar ldgre dn den rimliga sikerheten, vilket betyder att risken for
vasentliga felaktigheter ar storre i den lattare granskningen. (IFAC (2013), ISRE

2400.17; Eilifsen 2014, s. 12)

Ldttare granskning — Granskning huruvida de finansiella rapporterna innehaller
vasentliga felaktigheter. Mindre granskningsatgarder i lattare granskningen leder till
endast en begriansad sdkerhet, jamfort med en rimlig sakerhet i revisionen. (IFAC

(2009), ISA 200.11; IFAC (2013), ISRE 2400.14)

Granskningsatgdrd — revisorn samlar tillrackliga och dndamaélsenliga revisionsbevis
genom olika &tgarder. I revisionen ska substansgranskningsatgirder och interna
kontroller utforas medan i den lattare granskningen racker i huvudsak vissa
substansgranskningsatgarder, framst forfragningar och analytiska granskningar. (IFAC
(2009), ISA 500.A10; IFAC (2013), ISRE 2400.14)



Substansgranskning — Atgirder som utfors i revisionen for att hitta visentliga
felaktigheter pa pastdendenivan. Till substansgranskningen hor analytisk granskning
och forfragningar som huvudsakligen utfors i den lattare granskningen. (Eilifsen 2014,
s. 88)

Professionell bedomning — Revisorn tillampar sin utbildning, kunskap och erfarenhet
inom ramen for relevant lagstiftning och standarder for att fatta beslut i uppdraget (IFAC

(2009), ISA 200.13).

Finansiella rapporter — Strukturerad framstéllning av historisk finansiell information
och upplysningar, som kommunicerar foretagets ekonomiska resurser vid en viss
tidpunkt. I avhandlingen kommer termen att anvandas synonymt med bokslut. (IFAC

(2009), ISA 200.13)



2 REVISION OCH LATTARE GRANSKNING I ALLMANHET

Detta kapitel presenterar en del av den teoretiska referensramen. For att battre forsta
revisionsprocesserna och varfor det varit tal om den ldttare granskningen
overhuvudtaget forklaras forst kortfattat vad revision och lattare granskning ar och
varfor det behovs eller inte behovs. Fokusen kommer att ligga pa smé foretag eftersom
avhandlingen begrinsas till aktiebolag av storleken mikroforetag. Detta foljs av en
beskrivning var revisionsgranserna ligger i Finland och Europa samt hur

revisionssystemen ser ut i nagra andra europeiska lander.

2.1 Revisionsteorier

Revision ar en systematisk process som utfors av en kunnig och oberoende revisor.
Revisorn samlar in och utvarderar revisionsbevis for att sedan kommunicera resultaten
och anméarkningarna till intressenterna i form av en revisionsberittelse. (Eilifsen et al.
2014, s. 12) De framsta teorierna som kan forklara behovet av revision ar polismans-
teorin (eng. Policeman Theory), kreditvdrdighetesteorin (eng. Lending Credibility
Theory), trovdrdighets-teorin (eng. The Theory of Inspired Confidence) och
agentteorin (eng. Agency Theory (Hayes et al. 2005, s. 45—47).

Polismans-teorin

Enligt polismans-teorin ar revisorns uppgift att se till att upptdcka och forhindra
finansiellt bedrigeri. Enligt bokforingslagen (3 kap. 7a §) finns det bestimmelser om
styrelseledamoternas och verkstéillande direktorens ansvar i respektive lagar. I
aktiebolagslagen (6 kap. 2 §) stér det foljaktligen att det ar styrelsen som ansvarar for
bolagets bokforing och ser till att det skots pa ett andamalsenligt satt. Revisionslagen (10
kap. 9 §) namner ytterligare att revisorn ar ansvarig och ska ersitta skada ifall hen
uppsatligen eller av oaktsamhet orsakat den. Enligt Lagen om forhindrande av
penningtvitt och av finansiering av terrorism (1 kap. 2 §) ar revisorn ansvarig for att
forhindra dessa vilket betyder att polismans-teorin giller i Finland (PRH 2018).
Diaremot bekdmpas gra ekonomi, som det var tal om vid grinshéjandet, av atta
forvaltningsomraden och o6ver 20 myndigheter, varav polisen, tullen och
skatteforvaltningen har en stor del av ansvaret (Lag om Enheten for utredning av gra

ekonomi 1 §; Skatteforvaltningen 2019; Inrikesministeriet s.a.).



Kreditvardighetsteorin

Enligt kreditvardighetsteorin ska revisionen forstarka troviardigheten hos intressenterna
for det presenterade bokslutet. Bland annat bankerna, investerarna och
skattemyndigheten ar intresserade och litar pa ett korrekt och verifierat bokslut vid
beslutsfattandet av kreditgivning, investering respektive beskattning. (Hayes et al. 2005,
S. 45—46; Finanssiala Ry 2018). I och med hogre trovardighet pa det rapporterade
bokslutet 6kar ocksd kvaliteten pa anvidndarnas beslutsfattning och investeringar
(Ittonen 2010). Det finns varierande resultat frin undersokningar kring dmnet. Vissa
undersokningar anser att frivillig revision for mikroforetag skulle forsamra
kreditvardigheten och darmed hoja rantekostnaderna, vilket hiande i Sverige, medan
studier fran Norge visar att sa inte ar fallet (Langli 2015; Riksrevisionen 2017; Lydman
2018). Karjalainens (2011) studie fran den finska marknaden visar att en revision av
hogre kvalitet diaremot paverkar skuldkostnaderna, vilket skulle tyda att lattare
granskningen skulle innebara hogre skuldkostnader pa grund av lagre sikerhetsniva. I
Danmark ansag dnda kreditinstituten att den utvidgade granskningen, som ir en aning
mer avancerad version av lattare granskningen, kunde anvindas som ett alternativ for
full revision (Lau 2019). Det forblir &nda oklart ifall den lattare granskningen slutligen

paverkar markvardigt pa mikroforetagens framtida kreditvardighet.
Trovirdighetsteorin

Trovardighetsteorin handlar om att som en f6ljd av bidraget intressenterna ger at
foretaget kraver de att ledningen rapporterar vad som har gjorts i foretaget under aret.
Revisorns uppgift ar igen att sikerstélla att de finansiella rapporterna ger en ritt och
tillracklig bild av foretaget enligt bokforingslagen, si att intressenterna kan lita pa

informationen. (Hayes et al. 2005, s. 46)
Agentteorin

Agentteorin ar en av de fraimsta teorierna for att forklara behovet av revision. Den havdar
att foretagsledningen fungerar som en extern part, eller agent, med incitament att fraimja
egna intressen medan dgarna eller intressenterna dr principalerna. Intressekonflikterna
mellan foretagsledningen och dess intressenter leder till att revisorn som oberoende part
granskar de finansiella rapporterna for att forsakra om att det inte finns vasentliga
felaktigheter och minskar darmed informationsasymmetrin. Revisionsarvodet ses i detta

fall som en agentkostnad. (Jensen & Meckling 1976) Agentkostnaderna okar i proportion
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med foretagets komplexitet och storlek, vilket betyder att i sma foretag dar det sillan
finns en spridning mellan dgaren och ledningen ar agentkostnaderna lagre (Seow 2001).
Intressenterna, som till exempel kreditgivaren, beskattaren och &garna litar pa ett
korrekt bokslut for att kunna gora ratt beslut med ratt verkningar gillande foretaget.
Detta betyder att ledningen i praktiken ocksa ar intresserad av att valja revision for att
visa att bokslutet ar korrekt och samtidigt erhaller de ett battre varumarke, kontakter
och tjanster fran intressenterna. (Hayes et al. 2005, s. 47) Enligt agentteorin behovs
alltsd nagon form av granskning av bokslutsinformationen, men kommer den littare
granskningen att medf6ra lagre agentkostnader eller sikerheten riacka for principalerna

forblir annu oklart.

Som revisionsteorierna visar dr det flera olika intressenter som litar pa ratt
bokslutsinformation och graden av sakerhet beror darfor pd vad de ska gora med
informationen. Teorierna lyfter alla fram att revisorns uppgift ar att 6ka pa sikerheten
av de finansiella rapporternas riktighet. Foljaktligen stoder teorierna dven behovet for

lattare granskning, som kunde ricka som sédkerhet for vissa foretag.

2.2 Littare granskning

Da det nu har framstéllts varfér revision 6verhuvudtaget behovs kommer jag att
presentera det alternativa sattet for foretaget att sakerstilla sitt bokslut med hjalp av en
revisor, det vill siga den lattare granskningen. Konceptet ar allmant kant och anvands
redan i Finland och runtom i virlden. I Finland anvinds det idag till exempel av foretag
som behover visa ett nytt reviderat delarsbokslut for att fa ett 1an eller for att bevisa
domstolen, istillet for att behova gora en full revision for endast ett specifikt andamal
(IFAC 2013, s. 23; Eilifsen et al. 2014, s. 674). Littare granskningen gors enligt den
internationella standarden for lattare granskning (eng. International Standard on
Review Engagements, ISRE 2400). Det finns en skild standard av lattare granskning for

delarsrapporter, ISRE 2410 som ar innehallsmassigt ganska lika som ISRE 2400.

I och med den allminna trenden med héjda revisionsgranser i Europa har till exempel
Danmark, Estland, Frankrike och Storbritannien istillet implementerat egna varianter
av ISRE 2400 standarden som ett alternativ for revision at sma foretag (Accountancy
Europe 2019). Det ar fran denna standard som arbetsgruppen utsedd av
arbetsministeriet ocksa utgar ifrin och modifierar for Finlands foretagsomgivning

(Finlands Revisorer rf s.a.).



11

Den littare granskningen ar som revisionen en systematisk process som utfors av en
auktoriserad revisor och gors av samma orsaker som framkommer i revisionsteorierna
ovan. Till skillnad fran revisionsprocessen si har den littare granskningen farre
granskningsatgarder, vilket gor att upptacktsrisken ar storre. Tidigare forskning har
ocksa visat att den mera tolkningsbara lagstiftningen och standarderna kring lattare
granskning minskar revisorns ansvar for bokslutet (Ruhnke, K. & Schmitz, S. 2019).
Revisionsuppdragen kan modifieras till en del f6r mindre revisionsskyldiga, det vill sdga
revisorn gor nodvandigtvis inte precis alla atgirder som kravs i revisionsstandarderna. I
lattare granskningen fungerar det tvirtom dar revisorn gor fler tgiarder vid behov for att

uppné begrinsad sidkerhet. (Laine 2019b, s. 12—15)

I Danmark hade sma foretag redan en lingre tid 6nskat alternativa granskningssatt
istéllet for revision och idag finns det fyra stycken, for olika foretagsstorlekar (Lau 2019).
Revision anviands nufortiden endast av 33 procent av foretagen och 21 procent av
foretagen viljer ingen revisor. Kompilationen (eng. compilation), det vill sdga en lattare
version av den littare granskningen valdes av 33 procent, utvidgad granskning (eng.
extended review) av 11 procent och den ldattare granskningen (eng. review), enligt ISRE
2400, av endast en procent av aktiebolagen i Danmark. Den utvidgade granskningen i
Danmark innehéller forutom lattare granskning aven kontroll av skattedeklarationer,
agande rattigheter och fragestéllningar till langivarna och advokaterna. I allmanhet
utfors den utvidgade granskningen for foretag som har extern finansiering, dd bankerna
kraver detta granskningssitt. (Lau 2019) I Finland har det varit tal om littare granskning
at mikroforetagen, vilket kunde forutom ISRE 2400 innehalla bland annat granskning

av forvaltningen (Laine 2019a).

Meluman och Thoman (1990) har undersokt att valet av revisor okar tilltron pa de
finansiella rapporterna, vilket betyder att den lattare granskningen ocksa kan anses vara
ett bra alternativ da en revisor utfor den. For tillfallet ar sma foretag inte under Patent
och Registerstyrelsens kontroll i Finland, vilket betyder att kontrollen av revisorns arbete
inte skulle ha dndrats markvardigt med granshojningen 2016. Daremot foreslés att den
lattare granskningen med mikroforetagsgranserna skulle gd under Patent och
Registerstyrelsens kontroll for att forsiakra en valgjord revision och ytterligare oka

trovardigheten pa granskningen (Finlands Revisorer rf 2020).

De obligatoriska atgiarderna och kraven ar alltsd mycket farre i den lattare granskningen
jamfort med revision, vilket betyder att dven revisionsarvodet kommer antagligen att

sjunka, da priset pa uppdraget ofta ar bundet till den anvinda tiden (Carrington 2010, s.
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64; Laine 2020). Enligt Finlands Revisorer rf:s medlemsundersokning skulle den lattare
granskningen vara snabbare att gora enligt 77 procent av respondenterna. Foreningens
inofficiella uppskattning ar att den anvianda tiden for lattare granskning ar ungefar 10—
50 procent mindre dn ett vanligt revisionsuppdrag, beroende pa revisorns tidigare
kunskap av foretaget och hur de finansiella rapporterna ar uppgjorda samt foretagets
struktur. Med strukturen menas bland annat dgarstrukturen, interna kontrollerna,
finansiella stidllningen och balansrikningens uppbyggnad vilka paverkar revisorns
arbetsméingd. (Laine 2020) Enligt en annan medlemsundersokning av Finlands
Revisorer rf visar att tiden det tar att revidera ett mikroforetag varierar mycket mellan
stora och sma revisionsbyraer (Rautio 2020). Detta betyder att revisionsarvodet ocksa
varierar ifall den anvinda tiden dr bundet till revisionsarvodet. Det forblir anda oklart

hur den anvanda tiden varierar i den lattare granskningen.

Den lattare revisionen har fatt understod fran revisorerna da cirka 75 procent av
revisorerna i Finlands Revisorer rf:s medlemsundersokning (utférd av Aula Research Oy
2019) var av den asikten att ldttare granskning skulle passa for bolag av storleken
mikroforetag. I samma undersokning framkom det att 80 procent tyckte att den lattare
granskningen borde bli ett alternativt granskningssatt for mikroforetag medan nio
procent tyckte att revisionsgranserna borde hojas istéllet. Daremot framkom det ocksa i
undersokningen att revisorerna behover bekanta sig narmare med ISRE 2400-
standarden som granskningen bygger p&, vilket mojligen paverkar resultatens
troviardighet ifall respondenterna inte var fullstindigt sdkra pa& granskningens

omfattning och innehall.

Syftet med den lattare granskningen, lika som vid revisionen, &r att skaffa sikerhet om
att bokslutet ger en rattvisande bild av det rapporterade resultatet och den ekonomiska
stallningen. Den ldttare granskningen enligt ISRE 2400 ger endast en begransad
sdkerhet pa grund av dess omfattning och karaktir av granskningen, jamfort med
revisionen dir en rimlig, det vill siga en hog grad av sdakerhet kravs av ISA 200 (IFAC
(2009), ISA 200.5; IFAC (2013), ISRE 2400.6). Revisorn gor i allminhet endast
forfragningar och analytisk granskning for att samla tillrackligt och &ndamalsenligt bevis
for att kunna dra en slutsats av de finansiella rapporterna. Forutom detta har det varit
tal om att revidera forvaltningen som hor till revisionsprocessen i Finland. Trots en lagre
siakerhet ska revisorn anda ifall hen blir medveten om visentliga felaktigheter

uppmairksamma dessa. (IFAC (2013), ISRE 2400.7; Laine 2019b, s. 12—15)
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2.3 Revisionens grundkoncept

Revisionens tre grundkoncept &ar wvdsentlighetsprincipen, revisionsrisken och
revisionsbevis som alla varierar beroende pa bolagets typ, struktur och storlek samt ifall
det gors en revision eller lattare granskning. Koncepten utgor grunden for vad revisionen

och lattare granskningen kraver och bestar av (IFAC 2009, ISA 200.5).
Vasentlighetsprincipen

Visentligheten har olika betydelse och storlek beroende pa foretagets struktur och risker.
Visentlighetsprincipen definieras i allmanhet som felaktigheter eller utelaimnanden som
enskilt eller tillsammans kan forvintas paverka de ekonomiska besluten som
intressenterna gor baserat pa de finansiella rapporterna (IFAC (2009), ISA 320.2). I
praktiken betyder det att revisorn anviander sin professionella bedémning och
godkanner till en viss grad (absolut eller relativt tal) felaktigheter i bokslutet eftersom
det inte dr nodvandigt for revisorn eller kunden att hitta alla fel. Lagre vasentlighet
betyder i allmadnhet hogre revisionskostnader eftersom revisorn anviander mera tid for
att hitta de specifika felaktigheter i de finansiella rapporterna (Hayes et al. 2005, s. 215—
216). Totala viasentlighetsgraden brukar ligga kring 3—5 procent av bruttovinsten,
beroende pa foretaget och den utforda verksamheten. Efter att totalvdsentligheten ar
bestamd brukar arbetsvasentligheten faststillas. Arbetsvasentligheten for individuella
konton och tillaggsinformation brukar vara 50—75 procent av totalvasentligheten, sa att

det finns utrymme for oupptickta felaktigheter och totalvasentligheten (IFAC 2018, s.
57—60).

Meningen med arbetsvisentligheten ar att minska risken for att summan av icke-rattade
och oupptickta felaktigheter overstiger totalvasentligheten. (IFAC (2009), ISA 320.9;
Eilifsen et al. 2014, s. 82—85) Detta betyder att ifall ett foretag har en bruttovinst pa 100
000, kan revisorn tdnkas anvianda sig av en viasentlighet pd 5 000. Siag att
personalkostnaderna ar 4 000 ska revisorn kolla noggrannare detta konto for att det
overskrider arbetsvisentligheten som ar 75 procent av 5 000 och kan anses vara
vasentligt for anvindarna av de finansiella rapporterna. I den littare granskningen ser

revisorn inte pa arbetsvisentligheten utan istillet pa helheterna (IFAC (2013), ISRE
2400.43).

Utmaningen for revisorn ar att bestimma acceptabla felens storlek och karaktar for
enskilda konton s att totalvasentligheten inte overstiger (IFAC (2009), ISA 320.6).
Viasentligheten for upptickta felaktigheter i bokslutet ska ocksd tas upp i
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revisionsberittelsen (Revisionslagfen 3 kap. 5 §). Revisionsrisken och visentligheten har
en invers relation, vilket betyder att om revisorn bestimmer om en hog visentlighet ar
revisionsrisken ldgre, eftersom revisorn da sdker revisionsbevis for mindre
bokslutsposter. Visentligheten borde ligga vid samma niva for littare granskning som
den dr for revision, sd att betydande konton och storre felaktigheter undersoks
noggrannare vid behov (IFAC (2013), ISRE 2400.A70—A74). Det kan dnda vara svart att
halla samma viasentlighetsgrad vid den littare granskningen da granskningsatgiarderna

inte ar lika noggranna och det finns diarmed en storre risk att felen inte hittas.

Visentligheten spelar en viktig roll i planeringsfasen men hor inte specifikt till en process
i revisionen eller lattare granskningen. Vasentligheten lever och varierar under

uppdragets gang.
Revisionsrisken

Revisionsrisk ar risken for att revisorn ger ett oriktigt uttalande till en f6ljd av att de
finansiella rapporterna innehéller viasentliga felaktigheter. Om den uppnéddda
revisionsrisken ar hogre dn den planerade ska revisorn antingen gora ytterligare
undersokningar eller ge ett modifierat uttalande. Revisionsrisken bestar av risken for
vasentliga felaktigheter och uppticktsrisken, som bildar reivisionsriskformeln (IFAC
(2009), ISA 200.13). Med risk for vasentliga felaktigheter menas att bokslutet innehaller
felaktigheter fore det revideras. Denna risk kan delas in i inneboende risk och
kontrollrisk, dir inneboende risken hanvisar till att ledningens pastaenden, det vill sdga
bokféringen i sig, innehaller felaktigheter. Kontrollrisken ddaremot betyder att de interna
kontrollerna inte upptéacker felaktigheterna. (IFAC (2009), ISA 200.A34; Eilifsen et al.
2014, s. 98) Upptacktsrisken menar att revisorns granskningsétgarder eller noggrannare
substansgranskning hittar de vasentliga felen i bokslutet. Denna risk kan inte elimineras

men kan minskas genom relevanta atgiarder. (IFAC (2009), ISA 200.A44—-A45).
Revisionsrisk = (Inneboende risk + Kontrollrisk) + Upptdcktsrisk

Det finns ett invers forhallande mellan risk for visentliga felaktigheterna och
upptécktsrisken (IFAC (2009), ISA 200.A44). Pa grund av detta forhédllande ska man i
revisionen utfora noggrannare kontroll av endera variabeln for att uppna en rimlig
siakerhet. I den lattare granskningen dr man endast efter en begrinsad sidkerhet alltsa
behover man inte gora alltfor mycket fortsatta atgarder for att fa ner upptacktsrisken

som ar hogre vid lattare granskning.
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Revisionsbevis

Revisionsbevis ar den information som revisorn anviander for att kunna dra slutsatser av
det rapporterade bokslutet och samtidigt minska pé revisionsrisken. Pa basen av
vasentligheten och revisionsrisken justerar revisorn revisionsbevisen for att motsvara
omstandigheterna. (Hayes et al. 2005, s. 304) Revisionsbevisen ska vara tillrackliga och
andamalsenliga for att i revisionen kunna dra slutsatser med rimlig sikerhet (IFAC
(2009), ISA 500.1). I den lattare granskningen, dar processerna ar littare och kraver
endast en begrinsad sikerhet, soker revisorn inte lika mycket revisionsbevis (IFAC

(2013), ISRE 2400.17).

Revisorn ska ocksa se till att beviset ar korrekt och anviandbart for att gora beslut.
Revisionsbevis kan vara till exempel huvudbok, fakturor och bokforingsposter som
bokslutsinformationen kan avstimmas emot (Gray & Manson 2008, s. 225—-227; IFAC

(2009), ISA 500.5).

I foljande kapitel behandlas dessa koncept noggrannare i revisionsprocesserna och

processen for lattare granskning.
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3 UPPDRAGSPROCESSEN

I detta kapitel behandlas sjdlva uppdragsprocessen i allmanna drag for bade revision och
lattare granskning. Bade revisionens och den lattare granskningens uppdragsprocesser
och anvianda granskningsatgirder liknar varandra till en stor del. Revisorn ska i bada
processerna forsta sig pa kunden, dess affarsverksamhet och normerna som bokslutet ar
uppbyggt av. I detta kapitel kommer uppdragsprocessen att forklaras noggrannare for
revision och lattare granskning samt skillnaderna mellan dem. Uppdragsprocessen ar
delad i tre delar: planeringsfasen, utforandefasen och rapporteringsfasen. Enligt
avgransningen kommer utforandefasen att fokuseras att noggrannare pa, dar de storsta

skillnaderna forekommer. Till sist sammanfattas processerna i korthet.

3.1 Planeringsfasen

Revisionsuppdraget borjar med en planeringsfas dir revisorn forst accepterar kunden,
utfor inledande uppdragsaktiviteter och planerar revisionen. Planeringsfasen kan
variera fran det beskrivna, beroende pa revisorns erfarenhet och foretagets karaktar
(IFAC 2018, s. 32—33).

Inledande uppdragsaktiviteter

DA en ny kund accepteras ska revisorn studera foretagets tidigare bokslut och samla
nodviandig information fran tredje parter och den tidigare revisorn ifall det uppstod
nagra avvikande asikter med kunden. Revisorn bor ocksa enligt Hayes et al. (20035, s.
165) notera ifall det finns nagra risker med att ta emot kunden och ifall det finns
tillrackligt med kunskap och resurser for att utféra uppdraget. Da revisorn och kunden
fortsitter sin relation behovs givetvis inte dessa aktiviteter. (Eilifsen et al. 2014, s. 69)
Revisorn utfor samma aktiviteter i den littare granskningen som i ett revisionsuppdrag

for att bestimma sig om att ta emot kunden eller lata bli (IFAC 2013, s. 23—25).

Efter att kunden har accepterats gor revisorn en strategi eller plan for hur arbetet ska
utforas. Strategin avgor hur resurserna ska fordelas pa de sarskilda
granskningsatgirderna medan planen ar en noggrannare version av strategin (IFAC
(2009), ISA 300.8-10). I denna fas betonas kommunikation, speciellt i den lattare
granskningen, sa att ledningen forstar vilka revisorns mal och tankar ar och tviartom.
Planen hjalper for att resten av processen kan goras effektivare da det finns tydliga steg
och atgiarder som ska genomforas (IFAC (2009), ISA 300.2). Likasa ar det professionella

omdomet viktigt i planeringsfasen da revisorn ska reagera pa den inkommande
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informationen och bedoma ifall den ar relevant och borde beaktas i uppdraget (IFAC

(2009), ISA 315.A3).
Bestammande av revisionsrisken

Efter att revisorn har insikt i foretagets verksamhet kan riskerna for foretaget och
revisionsuppdraget kartlaggas. Revisorns mal ar att identifiera och bedoma risker for
vasentliga felaktigheter som beror pd oegentligheter (IFAC (2009), ISA 240.11).
Revisionsriskformeln, som presenterades i kapitel 2, fungerar som ett planeringsverktyg

och utgor grunden for planeringen av granskningséatgirderna (Carrington 2010, s. 75).

Det finns tva typer av risker som kan forekomma i de finansiella rapporterna: affdrsrisk
och risk for oegentligheter. Den forsta handlar om till exempel forandringar i
verksamheten eller andra handelser som kan orsaka vasentliga felaktigheter i bokslutet.
Den andra ar risk for oegentligheter, som handlar om antingen bedraglig finansiell
rapportering eller felaktigheter som beror pa forskingring av tillgangar (IFAC (2009),
ISA 240.3; IFAC 2018, s. 82). Revisorn ska alltsa fraga sig vilka risker foretaget star emot
och hur det kan leda till felaktiga finansiella rapporter om de interna kontrollerna inte
fangar upp felen. (Hayes et al. 2005, s. 208; Carrington, 2010, s. 88—91) Dessa fragor
beror kontrollrisken och den inneboende risken, det vill siaga risken for vasentliga
felaktigheter. Den andra faktorn som paverkar revisionsrisken ar upptacktsrisken som
bestar av urvalsrisken. Urvalsrisken handlar om att resultatet som revisorn far av ett
urval inte ar representativt med hela populationen. (Carrington 2010, s. 79) Urvalets
storlek &ar givetvis ansluten till sjdlva revisionsrisken (IFAC 2018, s. 200-201).
Uppticktsrisken ar storre i den ldttare granskningen pa grund av den begriansade

siakerheten och farre atgarder som revisorn gor (IFAC (2013), ISRE 2400.6).
Bestimmande av vasentligheten

Efter att revisionsrisken ar kartlagd och revisorn har grundliggande kunskap om
foretaget och uppdraget, kan visentligheten for uppdraget bestimmas. Visentligheten
ar alltsa en viss grad av felaktigheter som fortfarande anses acceptabla for att revisorn
kan ge ett omodifierat utlatande (Tomperi 2018, s. 31). Utgorande av visentlighet ar
viktig for att effektivera utforandefasen och bestimma vilka delomraden och kontoslag
det géller att fokusera pa eller vilken typ av atgiarder som ska planeras. (Hayes et al. 2005,

s. 215—216; Carrington 2010, s. 65).
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Visentligheten bestims oftast pa basis av postens storlek och karaktir, anviandarna av
rapporterna samt ifall det ar nédvandigt for revisorn att se noggrannare pa en specifik
artikel. Revisorn ser ocksa pé risken for oegentligheter och felaktigheter fran tidigare ar.
(Hayes et al. 2005, s. 215—216) Vid uppgorande av revisionsstrategin ska
vasentlighetsnivan faststillas som helhet och for siarskilda transaktionsslag som kan
forvantas paverka pa de ekonomiska besluten hos anvindarna av bokslutsinformationen
(IFAC 2018, s. 59, 61)

I den lattare granskningen ser man endast pa helheterna (IFAC 2013, s. 36).
Visentligheten  faststills baserat pa forfragningarna och de inledande
uppdragsaktiviteterna och ska ta anvandarna av de finansiella rapporterna i beaktande
(IFAC 2013, s. 37—38). Ifall till exempel omsattningstillgangarna eller kundfordringarna
anses riskfyllda ska revisorn se noggrannare pa dessa konton aven om de inte inkluderas

i vasentligheten.

Revisorn anviander professionell bedomning for att faststélla vasentligheten vid ett visst
procentuellt virde av ett valt referensviarde. Referensvarden kan vara till exempel viktiga
bestandsdelar som tillgdngar, intdkter och kostnader beroende pé foretagets karaktar
och virdenas volatilitet. Med hjélp av denna information kan granskningsatgardernas
omfattning och karaktar narmare bestaimmas. (IFAC 2009, ISA 320.10—-11, 320.A4) For
mindre foretag, dar dgaren tar en stor del av vinsten som ersittning fore skatt, kan det
vara relevant att anvianda vinst fore 16ner (eller skatter) som ett referensviarde (IFAC
2009, ISA 320.A9). Revisorn overvager alltsa bade kvantitativa och kvalitativa matt vid
bestimmande av visentligheten (McKee & Eilifsen 2000, s. 2; IFAC 2013, s. 37).

Interna kontroller

Revisorn ska kunna bedoma riskerna och planera mgjliga atgarder i revisionen genom
att skaffa sig en forstaelse over de relevanta interna kontrollerna (IFAC 2009, ISA
315.20. Enligt Committee of Sponsoring Organizations of the Tradeway Commission,
ar intern kontroll en process som utfors av foretagets styrelse, ledning och annan
personal. Revisorn ser till att de ger en rimlig sdkerhet sa att foretagets mal nas i fraga
om effektiviteten i verksamheten samt att de finansiella rapporternas tillforlitlighet och
att tillampliga lagar och regleringar foljs. (COSO 1992, s. 13—14) Interna kontroller kan
vara budgeter, IT-system och dokumentation samt bearbetning av transaktioner (IFAC
2013, s. 28). Kontrollerna ar viktiga for att forebygga oegentligheter och fel samt stoda

ledningens mal (Hayes et al. 20035, s. 262)
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Eftersom interna kontroller for sma- och medelstora foretag inte ar lika breda och
formella som for storre foretag, anviander revisorn oftast andra granskningsatgiarder som
till exempel forfragningar for att reda ut foretagets processer och bokforingsmaterialets
kvalitet (COSO 1992, s. 30—31; IFAC 2013, s. 28). Fastin revisorn inte anviander sig av
interna kontroller som revisionsbevis vid revision av mikroforetag, ska dnda en
uppfattning om deras struktur och mojliga risker relaterade till dem forstas (IFAC 2018,
S. 134). I den lattare granskningen krivs diremot inte en utvirdering av interna
kontrollernas utformning och implementering (IFAC 2013, s. 44; Eilifsen 2014, s. 675).
Min avhandling begrénsas till mikroforetag och jag kommer darfor inte att behandla

interna kontrollerna desto mera.

Da revisorn har en forstaelse om foretagets verksamhet och interna kontroller mojliggor
det att vissa granskningsmoment exkluderas eller inkluderas (Carrington 2010, s. 88—
91). Revisorn ska till sist avgora karaktiren, tidpunkten och omfattningen av
granskningsatgirderna for att f en rimlig sdkerhet i revisionen och begriansad sikerhet
i den lattare granskningen och dokumentera motiven bakom atgiarderna (IFAC 2013, s.

49). Sjilva granskningsatgirderna kommer till f6ljande att behandlas i utférandefasen.

3.2 Utforandefasen

Efter att revisorn har samlat ihop revisionsteamet och gjort en plan for hur foretaget ska
revideras, fortsatter arbetet med sjilva utforandefasen. Revisorn ska utfora varierande
granskningsatgirder och samla revisionsbevis for att sedan kunna dra slutsatser av
foretagsledningens pastdenden, med rimlig eller begransad sdkerhet enligt respektive
standard (IFAC 2009, ISA 500.1, A10; IFAC (2013), ISRE 2400.5). Revisionsbevis kan
vara till exempel bokforingsunderlag, rapporter fran analytiker, kontrakt,
motesprotokoll och liknande dokument som kan bevisa att en handelse eller transaktion
har skett och gatt ritt till. Information som revisorn samlar ar av olika slag och miangden
varierar beroende pd det studerade kontots vasentlighet och risk samt hur palitligt
revisionsbeviset ar. Till exempel originaldokument fran utomstaende parter anses mera

palitliga. (Hayes et al. 2005, s. 355, 360)

Enligt revisionslagen (3 kap. 1 §) ar revisionsobjektet foretagets bokslut, forvaltningen
och bokforingen. Revidering av forvaltningen och bokforingen forekommer inte i de
internationella standarderna for revision (ISA) eller lattare granskning (ISRE). Trots att
revision av forvaltningen har forekommit en lang tid ar begreppet inte dnnu tydligt

faststillt i Finland. Revisorn ska i grund och botten se till att ansvarsskyldiga frén
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foretaget, som styrelsen, ordforande eller verkstillande direktor inte bryter relevanta
lagar som beror foretaget eller fororsakar nagot som kan leda till skadestandserséttning.

(Finlands Revisorer rf 2020b, s. 3—4)

De interna kontrollerna ar oftast mera kostnadseffektiva och effektivare for revisorn,
men som tidigare namndes, brukar de inte finnas i tillrackligt stor utstrackning i sma
foretag, vilket betyder att fokus ligger pa substansgranskningen. (Carrington 2010, s.
108) Interna kontroller behandlas 6ver huvud taget inte i den littare granskningen.
Daremot utfors i forsta hand endast forfragningar och analytisk granskning och andra
forfaranden som anses relevanta enligt revisorn. (IFAC (2013), ISRE 2400.7; IFAC 2013,
S. 56)

Revisorn ska i bada uppdragsprocesserna utviardera om tillrackliga och andamalsenliga
bevis har inhamtats. Om revisorn far tillrackligt och andamaélsenligt bevis frén
forfragningarna och den analytiska granskningen i den lattare granskningen, behovs inte
ytterligare atgirder utforas (IFAC 2018, s. 72—73). Om revisorn dnda under uppdraget
blir medveten om eventuella visentliga felaktigheter ska ytterligare atgéarder utforas for
att revisorn kan dra slutsatsen om forhéallandet ar antingen visentligt felaktigt eller inte
(IFAC (2013), ISRE 2400.57 & 66—67; Laine 2019b, s. 12—15) Till exempel om det vid
forfragningarna framkommer att en leverans av varor i slutet av rakenskapsperiod har
registrerats pa foljande period, det vill sdga att periodiseringen ar fel gjord. I detta skede
planerar revisorn fortsatta forfragningar eller substansgranskningsatgirder for att reda

ut ifall de finansiella rapporterna ar vasentligen felaktiga. (IFAC 2018, 73—74)
Substansgranskning

Substansgranskningen utformas for alla vasentliga transaktionsslag. Revisorn granskar
innehallet i de finansiella rapporterna och gor slutsatser genom att se ndrmare pa
resultat- och balansridkningsposterna och transaktionerna som givit upphov till dem.
Substansgranskningen kan ytterligare uppdelas i analytisk granskning och
detaljgranskning. (Carrington 2010, s. 125-126) Detaljgranskning handlar om att soka
direkt verifiering pa pastaenden som presenteras i de finansiella rapporterna. Det kan
handla om att antingen se till att enskilda transaktioner har registrerats pa korrekt satt i
redovisningen eller sidkerstilla att saldona stimmer i huvudboken och motsvarar
relevant reskontra i fraga. (Gray & Manson 2008, s. 226; Carrington 2010, s. 126—127)
Enligt Saari (2018) borde revisorn samla bevis med substansgranskningen pa

atminstone omsittningen, omsattningstillgdngarna, lonerna, inkopen och det egna
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kapitalet som brukar vara visentliga poster. Den analytiska granskningen studeras i

senare skede.

Det finns flera olika typer av granskningsatgarder i substansgranskningen: inspektion,
observation, bekriftelse, omrakning, upprepning av aktivitet, forfragan och analytisk
granskning. Inspektion innebar att granska existensen och kvaliteten av
rakenskapsmaterial och dokument. Observation handlar om att betrakta processer eller
atgiarder som utfors av andra som till exempel interna kontroller eller inventering av
lager. Nar en forfragning gors till en tredje part for att fa stod for informationen i
bokforingen betecknas det oftast med hjilp av en bekrdftelse, till exempel genom att be
kunden bekrifta utestdende kundfordringar. Omrdkning innebdr att kontrollera
bokforingsposternas och dokumentens matematiska varde. Upprepning anvands mest
vid granskning av interna kontroller. Det handlar om att revisorn kontrollerar att ett visst
moment eller process utfors riatt. Vid analytisk granskning jamfors redovisningsdata i
olika former och relationer for att analysera trender och avvikelser i data.
Forfragningarna ar diaremot en av de vanligaste granskningséatgarderna dar revisorn
samlar information frén foretaget eller tredje parter, som kan hjélpa verifiera eller tolka
foretaget och dess verksamhet battre. Revisionsstandarderna namner inte specifikt vilka
atgarder som ska utforas i en revision, men ger riktlinjer for vad revisorn ska gora vid
granskning av till exempel narstdendeforhallanden, externa bekriftelser och

efterfoljande handelser. (Carrington 2010, s. 134—143)

Hayes et al. (2005, s. 380) anser att de analytiska procedurerna och férfragningarna ar
de minst palitliga granskningsatgiarderna. Revisorn har inte i dessa atgirder tillgang till
palitliga kéllor och anviander sig dirmed mera av sitt professionella omdome for att
komma fram till en slutsats. Enligt Odendaal och Jagers (2008) undersokning ar det
oftast svart att utfora forfragningar och analytisk granskning for de minsta foretagen da
foretagsledningen inte kan svara pa alla revisorns fragor och bokforingsinformationen

inte ar tillrackligt utforlig for analytisk granskning.

Substansgranskningsatgiarderna som ndmndes ovan anvands i revisionen i olika
utstrackning beroende pa kontoslagens riskbedomning och visentlighet. Vid l1ag risk kan
till exempel enkla analytiska atgidrder utforas. Vid rimlig risk ska revisorn férutom
analytiska atgarder undersoka riskerna med anknytning till den specifika posten, som
till exempel oegentligheter. Revisorn ska i detta skede wutfora tillrackliga
granskningsatgirder for att minska revisionsrisken till en accepterad nivd. Om risken

anses vara hog ska revisorn, forutom substansgranskningen, dven granska de interna
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kontrollerna fér posten, om mojligt. (IFAC 2018, s. 189) I littare granskningens
utforandefas utfors egentligen endast forfragningar och analytisk granskning. Men om
revisorn blir medveten om eventuella visentliga felaktigheter i de finansiella rapporterna
ska ytterligare substansgranskningsatgarder utforas. (IFAC 2013, ISRE 2400.7-8;
Ruhnke & Schmitz 2019) Detta betyder att det finns en hel del flera granskningsatgarder
som revisorn gor i revisionen jamfort med den lattare granskningen och darfor ges ocksa

en hogre sikerhet vid revision.

Den analytiska granskningen och forfragningarna ar de #nda gemensamma
granskningsatgirderna for bade revision och liattare granskning och behandlas i

sarskilda kapitel.
Forfragningar

Revisorn far information eller bekriftelser fran personer inom eller utanfor foretaget
som till exempel bokforaren, forsiljningschefen och IT-avdelningen. Forfrdgningarna
ska fokusera pa omraden som revisorn anser att kan innehalla visentliga felaktigheter
eller som det inte finns dokumentation av (IFAC 2009, ISA 500.A22). Revisorn ska vara
forberedd och ha en bild av foretaget fore forfragningarna, for att sedan kunna utviardera
svaren och fraga foljdfragor. Exempelvis om den faktiska forsiljningen avviker vasentligt
fran den budgeterade ska revisorn fraga varfor sa ar fallet. For att forsta sig pa avvikelsen
kan revisorn ta reda pa vilka produkter som hade den storsta inverkan pa okningen och
ifall en prishgjning eller nya kunder paverkade forsiljningen. (Carrington 2010, s. 147;
IFAC 2018, s. 57—58) Meningen ir att lara kinna battre foretagets processer och problem
under rakenskapsperioden for att sedan med foljdfragor eller andra granskningsatgiarder
studera narmare pa visentliga handelser. Svaren kan antingen ge ny information eller
bevis som stoder redan erhéllen information, darfor ar det viktigt att revisorn anviander
sin professionella skepticism for att utvardera kvaliteten pa svaren. (IFAC 2009, ISA

500.A22—A24; IFAC 2018, s. 50—64)

Forfrdgningarna ar en av de vanligaste granskningsatgirderna i revision och littare
granskning. Speciellt vid ldttare granskning tar forfrdgningarna vanligtvis tillsammans

med dokumentering och evaluering av beviset storsta delen av tiden (IFAC 2013, s. 58).

Vid lédttare granskning gors forfragningar om bland annat visentliga felaktigheter
avseende nirstdendeforhéllanden och syftet med dessa transaktioner (IFAC 2013, s. 64—

65). ISRE 2400 kraver att vid tecken av oegentligheter eller 6vertradelse av lagar ska
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revisorn kommunicera med foretagsledningen och avgora dess effekt pa de finansiella
rapporterna (IFAC (2013), ISRE 2400.52). Revisorn ska i varje uppdrag gora
forfragningar kring fortlevnaden, oberoende hur bra foretaget verkar klara sig.
Fortlevnadsprincipen antar att foretaget ska fortleva och fortsatta sin verksamhet i
framtiden. Om revisorn blir medveten om handelser eller forhallanden som kan leda till
osakerhet om foretagets fortlevnad och formaéga att fortsatta verksamheten, ska
foretagsledningen fragas om atgarder for att 16sa situationen. (IFAC (2013), ISRE
2400.53-54; IFAC 2018, s. 68-69) Vidare ska visentliga héndelser efter
rakenskapsperiodens utging redogoras med foretagsledningen (IFAC (2013), ISRE
2400.48). I ISA (500) finns ingen noggrannare vagledning for forfragningarna i
revisionsuppdrag men enskilda standarder nidmner forfragningarna som

granskningsatgird for vissa typer av pastdenden.

Revisorn ska i bade revisionen och den littare granskningen ytterligare begira
foretagsledningen om skriftliga uttalanden som bevis om att de tagit ansvar enligt de
avtalade uppdragsvillkoren. Uttalanden bestar bland annat av att forstirka att de
finansiella rapporterna ar uppriattade enligt tillaimpliga ramverk det vill siga
narstdenderelationer, betydelsefulla kianda felaktigheter samt andra vésentliga fragor
som revisorn kraver en skriftlig bekraftelse av. (IFAC (2009), ISA 580.10—12; IFAC
(2013), ISRE 2400.61—-62; IFAC 2018, s. 80)

Analytisk granskning

Analytisk granskning gar ut pa att jaimfora och studera samband mellan finansiell och
icke-finansiella data. Denna granskningsmetod hjilper revisorn att forstd samband,
skillnader och risker i det presenterade data och dirmed oka forstdelsen av
verksamheten (Carrington 2010, s. 126). For att revisorn ska hitta oegentligheter och
vasentliga felaktigheter i de finansiella rapporterna med hjialp av den analytiska
granskningen, ska ater en uppfattning om foretaget och branschen finnas sé att revisorn
har forvantningsviarden att jamfora med. (Hayes et al. 2005, s. 322—323; Carrington
2010, s. 143) Till ndst bestimmer revisorn vilka poster som ar vasentligen avvikande och
behover forskas vidare. Revisorn kan till exempel se om kundfordringsposten ar rimlig i
forhallande till omséattningen, personalkostnaderna ér i linje med antalet anstillda under
rakenskapsaret eller om andra visentliga poster for foretaget i bokslutet viasentligen

skiljer sig fran aret innan.
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Det finns olika typer av analytisk granskning. Revisorn kan till exempel jamfora specifika
konton eller nyckeltal med historiska data eller tal som ar proportionellt sett vanliga
inom industrin. Ett ytterligare satt ar att anvanda sig av registeranalys (eng. computer-
aided audit software) dar stora volymer av data studeras och med hjilp av artificiell
intelligens hitta ovanliga kopplingar och monster i bokslutsdata (Hayes et al. 2005, s.
318-319). Om bokslutet innehaller felaktigheter som revisorn anser oacceptabla ska hen
undersoka orsaken till forandringen. Det kan till exempel bero pé att bokforingssattet
eller produkterna har dndrats eller foretagets verksamhet helt enkelt vuxit pa grund av
effektivitet eller en ny affairsmodell. (Carrington 2010, s. 147-150) I revisionen ser
revisorn vanligen pa de mest relevanta talen i de finansiella rapporterna och fortsatter
sedan med detaljgranskning eller forfragningar for att samla tillrackligt med bevis for att

oka siakerheten i uppdraget (IFAC 2018, s. 185).

Revisorn ska i bdda uppdragen dokumentera vad slutsatsen av granskningen grundar sig
pd. Bland annat tidpunkten, omfattningen och karaktiren av Aatgirderna ska
dokumenteras. (IFAC (2009), ISA 230.3; IFAC (2013), ISRE 2400.93—-96) Vid
avslutande av bade revisionen och ldttare granskningen ska revisorn addera
felaktigheterna for att evaluera ifall det viasentligt paverkar bokslutet. Vissa felaktigheter
som till exempel oegentligheter ska rapporteras och utviarderas skilt. Samtidigt ska
revisorn bedoma om bevisen ar tillrackliga samt hurudant uttalande revisorn ger om

foretagets finansiella rapporter. (IFAC (2009), ISA 700.6; IFAC (2013), ISRE 2400.66—
67)

3.3 Rapportering

Efter att revisorn samlat tillrickligt med Andamalsenligt bevis ska resultaten utvirderas
samt se till att de tillampliga ramverken har foljts (IFAC (2009), ISA 220.15-18; IFAC
(2013), ISRE 2400.69—71; IFAC 2018, s. 239). Revisorn ska ytterligare bedoma om
riskerna och vasentligheten fortfarande ligger p4 samma niva som tidigare (IFAC 2018,
S. 242). Detta innebdr att revisorn bestimmer hurudan inverkan de totala
felaktigheterna har pa revisionen for att sedan be ledningen korrigera felen ifall det
overstiger vasentlighetsnivin (IFAC 2013, s. 92). Revisorn ska sedan bilda sig en
uppfattning av de finansiella rapporterna och uttrycka sina slutsatser i en skriftlig
rapport i den lattare granskningen (IFAC (2013), ISRE 2400.69, 86). I revisionen
utformar revisorn daremot ett uttalande och presenterar den i en revisionsberdttelse

(IFAC (2009), ISA 705.4). Rapporten i den lattare granskningen och
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revisionsberittelsens innehdll dr annars liknande till sitt innehdll och struktur (ST-

Akatemia 2019, s. 84—86, 462—463).

I den littare granskningen ger revisorn en omodifierad slutsats da revisorn har uppnatt
en begransad sikerhet om att inget har kommit till hans eller hennes kannedom att de
finansiella rapporterna som helhet inte foljer de tillampliga ramverken (IFAC (2013),
ISRE 2400.73—74). Detta kallas ett uttalande med begriansad sidkerhet (eng. negative
assurance), som i fortsittningen hénvisas som en negativ slutsats for att tydligare
sarskilja den begriansade sidkerheten fran typen av uttalande. I revisionsuppdrag ges ett
omodifierat uttalande om revisorn anser att en rimlig sdkerhet har uppnétts huruvida
inga vasentliga felaktigheter forekommer i de finansiella rapporterna (IFAC (2009), ISA

700.11).

Om revisorn diaremot faststéller att de finansiella rapporterna innehaller felaktigheter
eller att det inte kan inhamtas tillrackligt med dndamaélsenligt bevis ska en modifierad
slutsats ges om inte kunden korrigerar felen (Carrington 2010, s. 69). Den modifierade
slutsatsen kan handla om att ge en slutsats med reservation, slutsats med avvikande
mening eller helt och hallet 1ata bli att ge en slutsats. (IFAC (2013), ISRE 2400.75—76)
En slutsats med reservation handlar om att revisorn drar slutsatsen att det finns
vasentliga felaktigheter men inte ar av avgorande betydelse (IFAC (2009), ISA 705.7).
Om de vasentliga felaktigheterna diaremot ar bade vasentliga och har en avgorande
betydelse ges en slutsats med avvikande mening (IFAC (2009), ISA 705.8). Slutsatserna

som namndes ovan géller likasa i revisionens uttalanden.

Revisionslagen (3 kap. 5 §) stadgar att revisorn i revisionsberittelsen ska beskriva
eventuella konflikter eller lagbrott av forvaltningen, vilket inte kridvs av de

internationella standarderna.

3.4 Sammanfattning

Den teoretiska referensramen har fokuserat pa relevanta teorier och processfloden i
revisionen och den littare granskningen. For att battre forsta resultatdelen i kapitel 6
kommer revisionsprocessen och processen for littare granskning att sammanfattas i

nedanstdende figur 2, som grundar sig pa kapitel 3.

Figuren har beskrivit processerna for planerings-, utforande- och rapporteringsfasen och
enligt teorin utfors atgirderna i den ordningen. Aktivitet kolumnen forklarar vad

revisorn gor och syftet forklarar varfor aktiviteten gors. Dokumentations kolumnen
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beskriver vad revisorn ska dokumentera fran aktiviteten och forklarar samtidigt lite

noggrannare vilka atgirder som gors eller vad som krivs av aktiviteten.

Stjarnorna i "Dokumentation (revision)” kolumnen syftar till att granskningsobjektet
och atgirden forekommer vid revisionen men inte i den lattare granskningen, enligt
teorin. Figuren ar riktgivande och termerna har i verkligheten delvis sma
nyansskillnader i ISA och ISRE, men betyder enligt min mening detsamma. Till exempel
forekommer termen risk for visentliga felaktigheter och affarsrisk inte direkt i den
lattare granskningen men standarden syftar dnda till dessa pa ett likbetydande séatt. For
att revisorn kan bedoma att risken for vasentliga felaktigheter dr ldgre behovs ett

jamforelsevarde som fés av riskbedomningen (IFAC 2008, s. 14).
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Figur 2 Sammanfattning av revisionsprocessen och processen for Littare granskning

Stjirnorna i "Dokumentation (revision)" kolumnen hinvisar till avvikelse fran den lLittare

granskningen.
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4 LITTERATUROVERSIKT

Detta kapitel behandlar tidigare forskning kring dmnet. Forskning om skillnader i
revisionsuppdragets och lattare granskningens processer har inte gjorts i sa stor
utstrackning. Foljaktligen kommer det att presenteras vetenskapliga artiklar som delvis
forklarar behovet av revision respektive lattare granskning samt skillnader i vissa
processer. Forskningarna skiljer sig vid val av metod och infallsvinkel for att ge en
mojligast bred bild av dmnet och forstéelse for undersokningen i nasta kapitel.

Forskningarna kommer att sammanfattas i litteraturresumén i bilaga 2.

4.1 Orsaker till frivillig revision

Det finns flera undersokningar bade internationellt och i Finland som péavisar att
majoriteten av sma foretag frivilligt véljer revision trots att de blivit befriade fran den. I
en studie utférd av Niemi, Kinnunen, Ojala och Troberg (2012) kommer de fram till att
60 procent av foretagen skulle frivilligt vélja revisor trots att revisionsgransen hojs. Ojala
et al. (2016) studerade orsaker till frivillig revision i finska mikroforetag.
Undersokningens kvalitativa del bestod av 20 intervjuer till foretagsledare, foretradare
for banker och en representant fran skatteverket. Resultaten fréan intervjuerna
implementerades i den kvantitativa undersokningen, diar en regressionsanalys
upprattades. Studien kom fram till att foretagen viljer revision da de inte har finansiella
svarigheter, onskar hogre trovardighet pa skattedeklarationen och for bankerna och ifall

de har flera aktieigare.

Abel-Khalik (1993) undersokning visar att foretagen anlitar frivilligt en revisor for att
verifiera att 1angivarnas villkor foljs av féretaget. Den andra orsaken ar att da foretaget
vaxer leder det vanligtvis till flera hierarkiska nivider och en mera komplex
foretagsstruktur, vilket inte langre ar mdojligt for endast en dgare att halla koll pa.
Resultatet stimmer Overens med Ang, Cole och Lin (2000) studie pa amerikanska
foretag, dar de kom fram till att agentkostnaderna ar signifikant hogre i foretag dar
ledningen och dgarna inte dr de samma, vilket betyder att foretaget anlitar en revisor for
att kompensera forlorad kontroll. Forutom hogre agentkostnader och onskan att lyfta
kapital finner Dedman, Kausar och Lennox (2013) att foretag som frivilligt valjer revision
ocksd bestdller andra tjanster, som konsultering. Undersokning utfordes i

Storbritannien pa foretag som inte langre var revisionsskyldiga i landet.

Lin och Yen (2017) studerade publika foretag i Taiwan, som far vilja mellan revision eller

lattare granskning for att kontrollera sina delarsrapporter, och kom till samma slutsatser
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som Abel-Khalik (1993), Ang et al. (2000) och Dedman et al. (2013). Orsaken varfor
foretagen viljer revision ar att lattare granskningen inte uppskattas lika mycket av
foretagen och dess anvandare. Darmed ar det vanligtvis mer lonsamt att betala mera for
en revision dn att vélja den lattare granskningen. Detta far stod av Davis och Hay (2012)
undersokning frdn Nya Zeeland dar bade revisorer och anviandare av
bokslutsinformationen intervjuades. Respondenterna ansdg att den lattare
granskningen inte var 16nsam att gora for foretagen pa grund av den betydligt lagre
sdkerheten vilket enligt dem inte var ekonomiskt l6nsamt for foretaget. Vanstraelen och
Schelleman (2017) studerade litteraturen kring fordelar och nackdelar med revision och
kommer till slutsatsen att sma och medelstora foretag har i vissa fall mera nytta av den

lattare granskningen med tanke pa fordelen och kostnaden for revision.

Undersokningarna som nimndes ovan hianger ihop med Jensen och Mecklings (1976)
yttrande om att foretagsledningens beteende dndrar i och med en storre andel
fraimmande kapital och utspritt d4gande. Foljaktligen ar kreditgivarna intresserade av ett
reviderat bokslut for att kontrollera att foretaget kan mota sina kassaflodesforpliktelser
da dgarna inte bar lika stor andel av risken och det férekommer ett agentproblem mellan

parterna. (Jensen & Meckling 1976)

Det finns flera undersokningar som stoder kreditvardighetsteorin presenterad i kapitel
2. Pittman och Lennox (2011) visar att kreditviardigheten ar hogre for brittiska foretag
som ar under revisionsgransen och frivilligt viljer att utfora revision. I vissa fall ser
foretagen dnda inte revisionen eller kreditvirdigheten som tillrackligt mervarde for att
det skulle vara lonsamt for dem att betala for revisionen. Minnis (2010) studerade 6ver
12 000 amerikanska foretag mellan aren 2001—2007 och kom fram till att ldngivarna
varderar hogre ett reviderat bokslut och ger battre villkor for lanet at dessa foretag.
Minnis undersokning bestod dnda av storre foretag och ar darmed inte nodvandigtvis
jamforbart med mindre foretag som Altman och Sabato (2007) kommer fram till.
Undersokningen utvecklade en modell f6r banker att bedoma kreditvardigheten for sma-
och medelstora foretag, och det visar sig att stora och sma foretags kreditvardighet inte
gar att jamfora pa samma satt. Kreditviardighetsteorin far anda inte stod i alla
undersokningar. Niemi och Sundgren (2012) studerade 6ver 3 000 finska smé- och
medelstora foretag men kom fram till att de modifierade revisors uttalanden inte
paverkade tillganglighet av banklan. Detta kan bero pa att kreditgivarna anvander istallet
annan data vid uppgorande av beslut. Langli (2015) kom inte heller fram till att

oreviderade bokslut minskar utbudet pa l&n eller hojer rantorna i Norge.
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4.2 Forvintningsgapet okar intressenternas ovisshet

Finansiella rapporter som ar granskade av en revisor ar mer troviardiga, som det pavisas
i undersokningarna ovan. Det har dnda visat sig att intressenterna har svarigheter att
forsta revisors uttalanden i revisionen och slutsatserna i den lattare granskningen samt
revisorns uppgifter i respektive uppdrag. Litjens, Buuren och Vergoosseen (2015)
studerade forvantningsgapet mellan revisorerna och foretagsledningen i Nederlanderna.
Med ett sampel av 302 respondenter bestdende av bankirer, bokforare och revisorer,
fann de att revisionsberittelserna inte var tillrackligt detaljerade for bankirerna som
onskade en mera foretagsspecifik rapportering av revisorerna 6ver vad de observerat.
Ruhnke och Schmidt (2014) kom ocksa fram till att ett forvantningsgap mellan
revisorerna och intressenterna existerade i Tyskland. De fann &dnda att det berodde delvis
pa att revisorerna inte var alltid medvetna om deras ansvaromraden i

revisionsuppdragen.

Som en f6ljd av forvantningsgapet mellan anvindarna av boksluten och revisorerna har
Gay et al. (1998) forskat i hur revisorns uttalande i revisionen och slutsatser i den littare
granskningen tolkas av bokslutets anvindare. De studerade revisorernas,
foretagsanstélldas och aktiedgarnas asikter och forestillningar av respektive uppdrags
rapporter och revisionsberattelser. Resultaten visar att anviandarna av boksluten var
osakra over den givna siakerhetsnivan och atgarderna som revisorn hade utfort i vartdera
uppdraget. Agarna lade mindre ansvar till revisorerna och en ligre sikerhet frin den
lattare granskningen jamfort med revisionen, alltsa forekom det inget forvantningsgap
mellan uppdragen. Daremot ansdg anvindarna av bokslutet att vartdera uppdrags
palitlighet och anvandbarhet av den finansiella informationen inte var tillrackligt tydligt
kommunicerad i rapporterna. Hasan, Roebuck, och Simnett (2003) studerade hur fyra
olika typer av rapporter med begransad sakerhet paverkade aktiedgarna. Resultatet var
i linje med Gay et al. (1998) utfall dar den begransade sikerheten i allmanhet anses ge
en lagre siakerhet 4n den rimliga sikerheten, enligt aktieagarna. Resultatet tyder pa att
det inte forekommer ett forvintningsgap mellan uppdragen, det vill sdga intressenterna

forstar skillnaden mellan uppdragen relativt bra pa basis av rapporterna.

Maijoor et al. (2002) utforde en studie bemyndigad av IAASB, dar de undersokte de
avgorande faktorerna och kommunikationen av uppdrag som har en annan
sikerhetsnivd adn revisionens rimliga sikerhet. Genom ett frageformular till 52
revisionsforetag runtom i viarlden fick de svar pa bland annat den upplevda procentuella

sdakerheten som bade revision och littare granskning medfor. Resultaten visar att den



31

begransade sikerheten i den ldttare granskningen ger en sikerhetsnivd mellan 10 och 88
procent. Revisionens rimliga sdkerhet gav diremot ett resultat av 55-98 procent
siakerhet. Den begriansade sikerheten som hade en storre variation i svaren och darmed
en hogre standardavvikelse, beror enligt forfattarna pa att revisorerna inte ar lika
bekanta med uppdrag som ger den begrinsade sdkerheten, som den lattare

granskningen.

Hasan, Maijoor, Mock, Roebuck, Simnett och Vanstraelen (2005) fortsatte pa studien
befullmiktigad av IAASB och forskade med hjilp av 56 intervjuer fran 11 lander hur olika
revisorers rapporter kommuniceras. De kom fram till samma resultat som den tidigare
forskningen och ansag att basta séttet att kommunicera begransad sidkerhet ar med hjilp
av en negativ slutsats. Baserat pa resultaten foreslog forfattarna att terminologin borde

goras tydligare och undvika vaga och invecklade termer.

4.3 Skillnader i uppdragsprocesserna

Osikerhet av den begrinsade sikerheten reflekteras ocksa i revisorernas varierande
granskningsatgirder i den littare granskningen. Ruhnke och Schmitz (2019) studerade
18 revisorers syn pa forfarandet av den lattare granskningen i Tyskland. Den kvalitativa
undersokningen i form av intervjuer kom fram till att de oklara standarderna, som till
exempel det vaga begreppet rimlig siakerhet och riskbedomning, leder till att revisorn
anvander sin professionella bedomning i storre utstrackning. Foljaktligen utfor
revisorerna granskningsatgirder som anvinds i revision, men som inte dr obligatoriska
i den lattare granskningen. Flera granskningsatgirder i den littare granskningen antas
ocksa bero pé revisorernas vanor, kundens forvantningar och revisorns juridiska forsvar.
Detta leder till att lattare granskningen i verkligheten har en hogre sidkerhet dn den
stadgade begrinsade sikerheten. Ruhnke och Schmitz kommer ocksa fram till att oklara

regelverk minskar pa revisorns ansvar och darmed risken att bli skadestandsskyldig.

Odendaal och Jager (2011) studerar 354 revisorers syn pa den littare granskningen i
Sydafrika, med hjilp av intervjuer. Gillande uppdragsprocessen kommer de fram till att
en liten majoritet av respondenterna foredrar den riskbaserade strategin, dir revisorn
bygger upp och planerar atgiarderna baserat pa risken for visentliga felaktigheter, lika
som ISRE stadgar. Orsaken till detta var att denna strategi ansigs ge en hogre
sidkerhetsniva och vara mer flexibel jamfort med den procedurbaserade strategin. Den

procedurbaserade strategin som betecknar att standarderna ska ha noggrannare
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specificerat vilka atgarder som ska utforas for att uppdragen anségs gora uppdragen mer

konsekventa och tydligare utmairka skillnaderna till revisionen.
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5 FORSKNINGSUPPGIFT

Nedan presenteras den empiriska undersokningen. Metodvalet ar gjort for att mojligast
val stoda avhandlingens syfte; att undersoka hur revisionsprocessen och processen for

lattare granskning skiljer sig fran varandra.

5.1 Forskningsfraga och forvintningar

Forskningsfrigan som kommer att studeras &r foljande: Hur skiljer sig
revisionsprocessen och processen for lattare granskning fran varandra? Den kommer att
besvaras med hjalp av intervjuguiden som ar uppbyggd med hjilp av teoridelen och

litteraturoversikten. Intervjuguiden hittas som bilaga 2.

Baserat pa Finlands Revisorer rf:s diskussionstillfille (2020) och litteraturen kring
amnet forvantar jag mig att respondenterna anser att utforandefasen kommer att skilja
sig mest. Orsaken 4r att de internationella standardernas obligatoriska
granskningsatgirder avviker i denna del i stora drag. P4 grund av mindre regelverk i den
lattare granskningen forvintar jag att respondenterna anvinder mera professionell
bedomning i den lattare granskningen. Egna tolkningar daremot kan leda till varierande
svar pa granskningsatgirder och synpunkter i dmnet. Jag forvintar mig ocksa att
respondenterna ser positivt pa den lattare granskningen som ett alternativ till
revisionen. Detta baserar jag pa Finlands Revisorer rf:s diskussionstillfille och
utlatanden till lagforslaget om granshojningen 2016, dar flera parter namnde den lattare

granskningen som ett alternativ.

5.2 Val av forskningsmetod

Den littare granskningen ar tillsvidare inte sd& omdiskuterad i Finland och speciellt
skillnaderna i processerna har inte tidigare forskats sa aktivt trots att de anvands en hel
del runtom i varlden. Enligt Miles och Huberman (1994, s. 10) ar kvalitativa studier
fordelaktigt vid fenomen som inte studerats tidigare. Diskursanalysen, det vill siga
intervjuerna ar enligt Borjesson och Palmblad (2007, s. 12) lampliga for att beskriva hur
processer gar till, som i min avhandling handlar om att jamféra processerna med
varandra. Studien bestar av en kvalitativ undersokning eftersom meningen ar att
uppmuntra till fortsatt diskussion och samtidigt 6ka forstdelsen inom admnet for
allmanheten och beslutsfattarna. Dessutom bestdr den tidigare forskningen for det

mesta av kvalitativa studier och intervjuer.
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Respondenterna bestar av auktoriserade revisorer och sakkunniga som arbetar med
lagforslaget. Revisorerna representerar delvis tvd stora revisionsbolag i Finland och
Danmark (Big 4-revisionsbyrder!), men ocksd tre mindre revisionsbyrder samt en
representant fran Finlands Revisorer rf. De atta respondenterna erhaller olika titlar med
varierande ansvarsomraden for att bittre kunna kartligga skillnaderna mellan
processerna pa ett fordelaktigare satt. Dartill har samtliga respondenterna utfort CGR-
examen och har i medeltal 6ver 17 ars erfarenhet av revision, vilket 6kar kvaliteten pa
studien. Dessutom har samtliga respondenter erfarenhet eller kunskap av den littare

granskningen, antingen ISRE 2400 eller ISRE 2410.

Intervjuguiden skickades till respondenterna i forvag for att erhalla svar av battre kvalitet
och storre nytta for forskningen. Respondenterna garanterades anonymitet for att
respondenterna fritt skulle svara enligt egen &asikt. Intervjuerna utférdes i form av
videosamtal och varade i allmidnhet en timme. Intervjuerna dokumenterades genom
audioinspelning och skrevs om efter samtycke av respondenterna. Detta mojliggor att
undersokningens kvalitet och reliabilitet sikerstills samt diskussionen kunde flyta utan

avbrott med antecknande.

Intervjuerna ar delade i fyra delar och behandlar liattare granskning och revision i
allmianhet, samt de tre uppdragsfaserna: planering, utforande och rapportering.
Forutom dessa kommer jag ocksa att studera vilken nytta den mgjliga adndringen

kommer att medfora for revisorerna och mikroforetagen.

1 Big 4 = Termen Big 4 syftar pd de fyra stora revisionsbyrderna: Ernst & Young, Pricewaterhouse Coopers,
KMPG och Deloitte
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6 RESULTAT

I detta kapitel redogor jag for resultatet i den empiriska undersokningen genom att
referera innehdllet frdn intervjuerna. Kapitlet borjar med en kort presentation av
respondenterna varefter respondenternas svar har delats i fyra olika kapitel bestdende
av lattare granskning, revision och lagforslaget i allmanhet samt uppdragsprocessens tre
faser. For att fa en battre helhetsbild av skillnaderna kommer respondenternas svar att

presenteras tillsammans i varje kapitel.

6.1 Presentation av respondenterna

Respondent 1

Respondent 1 har varit revisor sedan 1989 och jobbat pa en Big 4-revisionsbyra i 6ver 30
ar. CGR examen avlade hen 1995. For narmare 10 ar sedan jobbade hen med borsbolag
och har diarmed gjort den lattare granskningen enligt bade ISRE 2400 och 2410, men
inte i sa stor utstrickning. Nufortiden har hen kunder allt fran smé foretagare till stora

dotterbolag och utlindska koncerner.
Respondent 2

Respondent 2 fick sin CGR titel 2018 och har varit revisor i atta ar. Hen borjade som
revisor pa en Big 4-revisionsbyrd dar uppdragen varierat frin sma och medelstora
foretag till borslistade bolag. For ett ar sedan borjade hen pa en medelstor revisionsbyra
dir uppdragen och foretagsstorleken varierar. Hen har haft nigra uppdrag av littare

granskning under sin karriar.
Respondent 3

Under sin 14 ar langa revisorskarriar pa en Big 4-revisionsbyra har respondent 3 jobbat
med uppdrag av varierande storlek och uppgiftsbeskrivning. Hen har jobbat med kunder
av olika slag allt frdn mindre stiftelser och foreningar till storre borsbolag och koncerner.
I och med utlindska koncerner och borslistade bolag har respondent 3 jobbat med lattare

granskning av delarsinformation, enligt ISRE 2410. Respondent 3 blev CGR 2011.
Respondent 4

Under sin 39 ar ldnga karridr av revision har respondent 4 arbetat i en mangd olika
uppdrag frdn smé foretag till borslistade bolag vilket betyder att hen har gjort en del

uppdrag enligt ISRE 2410. Hen borjade sin karridr pd en Big 4-revisionsbyra och
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fortsatte senare till en mindre revisionsbyra. Under senaste dren har uppdragen varit av

storleken sma och medelstora foretag och stiftelser. Hen avlade CGR-examen 1986.
Respondent 5

Respondent 5 borjade sin revisionskarridr pa en Big 4-revisionsbyra, dar hen jobbade
fraimst med mindre privata foretagi 11 ar. Dar i mellan avlade hen CGR-examen ar 2011.
Efter erfarenheten fran Big 4 borjade hen som revisionsexpert pa Finlands Revisorer rf
dar uppgifterna beror intressebevakning och utbildning av revisionsyrket. Respondent 5
har inte praktisk erfarenhet av den littare granskningen men hen dr med och forbereder

lagforslaget for regeringen och ar alltsa kunnig inom dmnet.
Respondent 6

Respondent 6 har varit revisor pa en Big 4-revisionsbyra i snart 20 ar och avlade CGR-
examen 2008. Hen ar for tillfallet huvudansvarig for 25 mindre foretag. Dessutom jobbar
hen ocksd med riskhantering diar hen ser pd modifierade revisionsberittelser och

godkiannande av kunden.
Respondent 7

Respondent 7 har jobbat som revisor i Danmark i 6ver 13 ar med kunder i olika
storleksklasser, for tillfallet pa en Big 4-revisionsbyra. I och med att Danmark har tillatit
sedan 2010, forutom revisionen val av tre olika lattare granskningar: kompilation, lattare
granskning och utvidgad granskning, som presenterades i kapitel 2. Diarmed har
respondent 7 forutom revision, ocksd erfarenhet av den littare granskningen och
speciellt den utokade granskningen som forekommer oftare. Hen blev auktoriserad

revisor 2019.
Respondent 8

Respondent 8 har jobbat i revisionsbranschen i nastan 10 ar pa en mindre revisionsbyra
och hen blev GR revisor 2014. Arbetsuppdragen har varierat en hel del och uppdragen
handlar framst om smé och medelstora foretag. Hen har gjort nagra lattare granskningar

under sin karriar.
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6.2 Fordelar och nackdelar med en forandring av revisionsskyldigheten

Samtliga respondenter anser att mikroforetagens revisionsborda definitivt behéver
lattas. Orsaken till behovet av forandringen argumenteras med att revisionen ar alltfor
tung for mikroforetagen for tillfallet. Respondent 2 tillagger att mindre revisionsborda
av mikroforetagen skulle samtidigt gynna foretagsamheten i Finland. Respondent 1, 4
och 5 lyfter fram att ISA standarderna som f6ljs i revisionsuppdragen ar gjorda for storre
foretag dar revisionsteamen ocksd ar storre. Detta betyder att ifall man skulle gora
revisionen for mikroforetagen enligt standarden ar det bade dyrt for kunden och
olonsamt for revisionsbyran. Respondenterna papekar dndé att i nuldget med erfarenhet
och professionell bedomning skalar revisorerna ner atgiarderna fran nuvarande ISA
standarderna for mindre foretag i praktiken. Att skala ner dtgarderna betyder i praktiken
att revisorn véljer att lamna bort nagra atgirder for att revisionen ar mera tillamplig at

foretaget.

“En fullstandig revision dar svdrt att gora ekonomiskt lonsamt pa mikroforetagen,
enligt de nuvarande standarderna” (Respondent 1 2020) [Fri 6versattning]

Respondent 1, 2, 4 och 6 ndmner att granshojandet kunde vara ett battre alternativ for
mindre foretag, men de dr oense om vilken niva revisionsgrianserna borde hoéjas till.
Respondent 6 motiverar granshdjningen med att forklara att substansgranskningen i
revisionen ar relativt kort jamfort med inledande uppdragsaktiviteterna och
planeringen, som ocksd kriavs i den lattare granskningen. Detta betyder alltsa att
uppdragen egentligen inte blir s mycket snabbare att utfora. Respondent 1 tror att vissa
mikroforetag oavsett frivillig revision skulle vilja ha sitt bokslut reviderat. Ett annat
alternativ som namns av bland annat respondent 2, 3, 4 och 5 dr en gemensam nordisk
standard for mindre revisionsskyldiga, som det har varit tal om tidigare ar. Detta skulle
enligt respondent 4 betyda att standarden skulle vara mera modifierad for mindre
uppdrag men tar dnda i beaktande granskningsobjekt som anses viktiga i norden, som

revidering av forvaltningen till exempel.

Respondenterna forhaller sig nagot varsamt till den lattare granskningen eftersom den
enligt standarden endast oversiktligt granskar bokslutet och det finns inte heller sa
mycket tidigare erfarenhet av liattare granskning i Finland. Respondent 7 papekar att
trots majligheten att vilja lattare granskning istéllet for revision i Danmark, har bade
foretagen och revisorerna varit langsamma att implementera och erbjuda den lattare
granskningen. Orsaken till detta dr bland annat osikerheten av méngden atgarder och

sidkerhetsnivin som den lattare granskningen medfor. Respondent 3 och 5 anser dndéa
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att en frivillig lattare granskning for mikroféretag kunde vara ett bra alternativ i Finland.
Respondent 5 forklarar att da den lattare granskningen baserar sig pa en standard (ISRE
2400) resulterar det i att granskningarna och kvaliteten pa dem blir mgjligast liknande.
Hen fortsatter att ldttare granskningen ar en mellanform av revisionen och ingen
granskning vilket kan vara passligt for foretag som inte for tillfallet ser behov av en

fullstandig revision.

Fastdn processerna i det stora hela ar relativt lika d4r den anvidnda tiden for lattare
granskningen uppskattningsvis 10—15 procent mindre, beroende siklart pa uppdragets
storlek. Detta betyder att den littare granskningen skulle delvis latta pa revisorernas
arbetsborda vissa delar av dret da revisorerna ar 6verbelastade, pastar respondent 1 och
5. Daremot anser respondent 7 att arbetsbordan vid revision av mikroforetagen ar
liknande som i den lattare granskningen pd grund av det begrinsade antalet

granskningsatgirder som kan goras for mindre foretag.

Ett argument for den ldttare granskningen ar ett lagre revisionsarvode till f61jd av mindre
anvand tid i uppdragen. For att sinka kostnader betyder det att revisorerna ska minska
pa granskningsatgirderna i uppdragen. Respondent 5 tror dndé att tiden som kunden
hjalper revisorn att hitta materialet inte vasentligen kommer att minska vilket betyder
att bade tids- och kostnadsbesparingarna inte ar sjalvklara. Detta betyder enligt
respondent 5 att for att revisorerna ska kunna silja lattare granskningar at
mikroforetagen istillet for revison ska det finnas tydligare skillnader pa atgarderna och
priset. Respondent 2 anser att revisionskostnaderna inte ar sd hoga for mikroforetagen
jamfort med andra kostnader. Respondent 8 haller med och tror att en ldttare
granskning inte markvardigt kommer att minska pa kostnaderna. I Danmark dr den
storsta fragan om skillnaden i priset pa revision och lattare granskning, enligt
respondent 7. For tillfallet ar skillnaden i priserna mellan revision och lattare granskning
inte signifikanta i Danmark vilket gor det svarare att silja en granskning med samma
pris som en revision men for en lagre siakerhet. Hen fortsatter med att diskutera behovet
for att erbjuda billigare tjanster &t mindre foretag pa grund av allt stringare

revisionsstandarder som medfor hogre revisionsarvoden i framtiden.

Respondent 2 och 3 namner nyttan som revisionen har for mikroforetagen i nulaget. Att
avstd frdn revision ar inte relevant for alla mikroféretag och darfor betonar
respondenterna att styrelsen ska oOverviga beslutet beroende pa foretagets
framtidsplaner. Respondent 2 och 3 papekar att fordelen med att mindre foretags

bokslut revideras ar att foretagen vinjer sig att gora bokslutet ordentligt fran borjan.
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Vissa mindre foretag har inte mgjlighet att satsa lika mycket pa administrationen och
darfor skulle lagre revisionsgranser betyda att da foretagen viaxer och eventuellt utvidgar
utomlands halls bokslutens riktighet med i utvecklingen vilket underlattar
intressenterna och forhindrar uppkomsten av gra ekonomi. Ett alternativ kunde vara att
revidera startupbolag till exempel de fem forsta aren och sedan lata dem bestimma om

forsattningen, foreslar respondent 1 och 3.
Begrinsad sikerhet

Den begrinsade sdkerheten som ges i den littare granskningen tolkas lite olika av
respondenterna men gemensamt ar att den inte enligt dem ar tillrackligt tydligt forklarad
i standarderna. Respondent 1 tycker att den begriansade siakerheten ger en vag bild av
vad revisorn egentligen har gjort for granskningsatgarder. Lattare granskningen handlar
enligt respondent 4 om att revisorn tolkar allt mera hurdana granskningsatgarder som
ska vidtas. Respondent 2 papekar att da det finns lite erfarenhet av riktlinjer och praxis
om den lattare granskningen leder det till mera tolkning och dirmed storre
forvantningsgap.

“"Kommer anvdndarna av bokslutet att se skillnaden mellan revisionen och den ldttare
granskningen och rdcker den begrdnsade sikerheten for dem?” (Respondent 6 2020)

Respondent 7 anser att foretaget, intressenterna och revisorerna har fortfarande delvis
svart att tolka vilka atgirder som krivs av revisorn i Danmark. Hen siger dnda att det

blir tydligare med tiden for revisorerna och intressenterna da de far mera erfarenhet.

Respondent 3 och 4 anser att rapporten som ges i den lattare granskningen namner
atminstone tydligt att kraven pa revisorn ar lagre och upptacktsrisken hogre i lattare
granskningen. Respondent 5 betonar att den begrinsade sikerheten ar en subjektiv
tolkning och kommer av revisorns erfarenhet. I praktiken bedomer revisorn forst risken
i uppdraget och gor tillrackligt med atgirder for att sdnka risken till en 1amplig niva. Hen
antar att revisorerna i borjan jamfér med revisionen och lamnar lite storre marginal for

fel i den lattare granskningen vilket enligt respondent 7 forekommer i Danmark.

6.3 Planeringsfasen

Det viktigaste i planeringsfasen enligt respondenterna ar bedémningen av riskerna och
vasentligheten som skapar grunden for revisions- och granskningsuppdragen. Mindre
uppdrag har oftast fa granskningsobjekt sa de granskas i praktiken huvudsakligen efter

riakenskapsaret utan l16pande granskning. Det leder ofta till att planeringen ocksa gors
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samtidigt som sjidlva utféorandefasen, da det inte finns lika mycket att planera och
revisorn avgor samtidigt granskningséatgirderna som de utfors. Respondent 2 anser
darfor att planeringsfasen ar viktigare i storre uppdrag dar fokusen ar mera pa
riskomraden dn i mikroforetagen. Hen poangterar ocksa att mikroforetagens risker
oftast dr mera utspridda pa grund av bristande kontroller och darfor gir de inte heller
lika bra att planera. Respondent 4 anser ddremot att planeringens relativa andel ar storre
i den lattare granskningen eftersom utforandefasen inte ar lika bred jamfort med
revisionen. Revisorn anvidnder sin professionella bedomning for att bestimma

viasentlighetsnivan och jamforelsekontot beroende pa kundens karaktar.

“Viktigaste dar att bedoma foretagets komplexitet for att avgora Ildmpliga
granskningsdtgdrder” (Respondent 7 2020) [fri éversattning]

Fast planeringen av granskningarna i mikroforetagen gors i praktiken samtidigt som
utforandet av granskningen papekar respondent 2 att det ar viktigt att ha en forstielse
av kunden och dess verksamhet i forvag for att sedan kunna bedoma utfallet av
substansgranskningsatgarderna mot forvintningarna. Respondent 1 och 6 haller med
och papekar att det i revisionen, lika som i lattare granskningen underlattar att fortsatta
med samma kund frén tidigare dr, dd kunskapen om foretaget, dess processer och
forvantningsviarden finns fran tidigare. Dessutom hjilper erfarenhet av revision da
revisorn lar kidnna till exempel ett vanligt forsiljningsbidrag for branschen och kan
darefter granska utfallet om det ar rimligt. Erfarenheten hjilper ocksa att identifiera
vissa poster som till exempel forsiljning och avbrott vilka brukar innehalla risker och
borde fokuseras pa. Respondenterna understryker ocksa vikten av bedomandet av

vasentligheten och risken som ligger som grund f6r bada uppdragen.

Respondenterna anser att planeringsfasen och forstaelsen av kunden inte skiljer sig sa
mycket mellan de tva uppdragen, férutom planeringen av granskningsatgiarderna som ar
mindre i den littare granskningen. Respondent 1 papekar att ISRE har noggrannare
namnt vilka atgirder revisorn ska gora i den lattare granskningen medan i ISA ar det inte
specificerat vilka atgarder som ska utforas. Respondent 5 tillagger att i revisionen ska
revisorn bedoma risker i de finansiella rapporterna men ocksa foretagsledningens

pastdenden, vilket inte kravs i den lattare granskningen.

Enligt ISA borde revisorn forsta sig pa de interna kontrollerna medan ISRE kraver ingen
forstaelse av kontrollerna i den ldttare granskningen. Enligt respondenterna ar de
interna kontrollerna dnda annorlunda eller sa gott som obefintliga i mikroforetagen dar

ledningen oftast ar delaktig i olika delar av verksamheten. Mikroforetagen har inte lika
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utvecklade processer vilket leder till att revisorn stoder sig pa forfragningar, analytiska-
och andra substansgranskningsatgarder istillet. P4 grund av obefintliga eller knappa
interna kontroller anser respondent 6 att uppdragsrisken for lattare granskningen blir

storre.
Riskbedomning och viisentlighet

Respondent 5 papekar att ordet “risk” inte anviands i den lattare granskningen utan det
talas istillet om att soka felaktigheter, vilket dnda betyder samma sak i praktiken.
Respondenterna ser att riskbedémningen har de storsta skillnaderna i planeringsfasen
pa grund av de olika sdkerhetsnivierna och granskningséatgirder som foreslas av
respektive standard. Respondent 1, 2 och 5 framhaller att i littare granskningen
fokuserar revisorn mera pa helheter och kontoslag som kan vara riskfyllda medan i
revisionen fokuseras mera pa uppdragets risker och kollas narmare pa enskilda
kontoslag dir det kan férekomma felaktigheter. Atgirderna som riskbedémningen gors
med, det vill sdga forfrdgningar och analytisk granskning skiljer sig dndé inte mellan

uppdragen.

Fastan upptiacktsrisken ar hogre vid lattare granskning kompletteras det inte med
ytterligare granskningsatgirder i lattare granskningen, utan respondent 1 och 5 papekar
att det istillet ges en lagre sikerhet for uppdraget. De betonar dnda att ifall ndgon post
verkar signifikant riskfylld ska noggrannare substansgranskning planeras eller forklaras
varfor det inte behover granskas noggrannare. Respondent 77 anser dndé att pa grund av
de liknanden processerna och granskningsatgirderna av mikroforetagen Aar

uppticktsrisken inte heller sd mycket hogre i den littare granskningen.

Nar revisorn utvarderar riskerna noggrannare betyder det att viasentligheten ocksa borde
variera? Respondenterna svarar att totalviasentligheten ska vara pa samma niva och
raknas pa samma sitt i bdda uppdragen men att arbetsvisentligheten for enskilda
konton inte beaktas i den lattare granskningen. I revisionen gor revisorn atgarder tills
ett fel av arbetsvisentlighetens storlek inte ryms i posten som ansags riskfylld.
Respondent 2 och 4 ser att visentlighetsnivin borde vara hogre i den lattare
granskningen, eftersom hogre viasentlighet betyder att dtgirderna ocksa ar farre. Endast
sidkerhetsnivderna dndrar. I praktiken sidger respondent 1 att totalvdsentligheten for
mikroforetag brukar laggas narmare den hogre delen av variationsbredden pa grund av

farre dgare och tydligare processer och handelser.
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6.4 Utforandefasen

Granskningsatgirder i mikroforetag

I planeringsfasen namndes att utforandefasen har storre betydelse i mikroféretagen da
de inte finns lika mycket att planera i dem. Substansgranskningsmetoderna skiljer sig
anda inte mellan storre och mindre uppdrag enligt respondent 4. Respondent 1 papekar
anda att artificiell intelligens inte anviands i s& stor utstrackning i mindre uppdrag,
eftersom det oftast ar mera effektivt att revisorn sjilv gor analytisk granskning eller

forfragningar.
Respondenterna ir skeptiska over granskningsatgirderna

Utforandefasen skiljer sig mest mellan uppdragen, da den lattare granskningen kraver
endast analytiska atgiarder och forfragningar och revisionen har flera obligatoriska
granskningsatgiarder som maste goras. Enligt respondenterna verkar den lattare
granskningens atgarder for ytliga for att kunna ge ett utlditande. Respondent 6 namner
ett exempel dir foretaget har virderat lagret hogre an vad det egentligen ar. Utan
inventarier skulle revisorn antagligen inte reagerat pa detta i den analytiska
granskningen da lagervirdet inte visentligt hade dndrat fran forra aret. Revisorn ska
alltsd ha en god forstaelse av foretaget och dess verksamhet for att kunna bedéma

behovet for ytterligare atgarder i den lattare granskningen.

Respondenterna tror darfor att det i borjan kommer att vara svarare att gora en ren ISRE
2400 granskning, utan att gora ytterligare substansgranskningsitgirder som i
revisionen. Respondent 5 tror att i praktiken kommer revisorerna att fortsitta avstimma
saldointyg mot kontoutdrag och bokféring. Hen tror ocksa att vdsentliga poster som
omsittning och inkop kommer att granskas, for att fd& en hogre sidkerhet i lattare
granskningen. Nar respondent 1 och 8 beskrev sina erfarenheter av lattare granskning,
namner de att i praktiken gjordes en revision men i lattare skala, genom att kolla farre

verifikat, vilket ledde till att en lattare granskning slutsats gavs istéllet.

I den ldttare granskningen gor man [revisorn] mera analys av bokslutet medan i
revisonen utfors tester och andra verifieringar” (Respondent 7 2020) [fri 6versittning]

Lika som standarden for lattare granskning sager ska revisorn gora ytterligare atgarder
ifall hen ser skil for det. Respondent 7 medger ocksa att bedomningen av ytterligare
atgirder enligt den begransade sdkerheten dr svar i borjan men att en uppfattning bildas

av erfarenheten. Uppfattningen 6ver antalet atgarder hos revisorerna ar dnda olika vilket
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enligt respondent 2 leder till ett forvintningsgap och storre diskrepanser mellan

uppdragen for lattare granskning.
Analytiska granskningens skillnader

Den analytiska granskningen som dr en av de obligatoriska granskningsatgiarderna i den
lattare granskningen skiljer sig inte enligt respondenterna fran revisionen. Respondent
2 siger dnda att dess vikt betonas i den littare granskningen och att de analytiska
atgirderna i revisionen ar endast som ett stod for granskningen. Respondent 4 papekar
att de analytiska atgidrderna ska forstas pa ett annat sitt i den littare granskningen
eftersom revisorn far bekriftelse frdn andra obligatoriska atgirder i revisionen. Till
exempel stickprov, vardering av lagret och avstamning av verifikat kravs inte i den lattare
granskningen 6ver huvud taget om revisorn inte ser ett behov for det. Respondent 5
instimmer och tilldgger att revisorn har mera frihet att vilja typen av analytiska atgiarder
i den lattare granskningen. De analytiska atgiarderna skiljer sig anda fran storre uppdrag
dar foretagen har uppgjort budgeter och andra prognoser som revisorn kan jamféra om

nagot viacker uppmarksamheten.

Respondenterna paminner att for att kunna dra slutsatser av den analytiska
granskningen ska revisorn ha klara vantevarden for att sedan kunna jamfora med
utfallet. Ifall revisorn sedan upptiacker vasentliga felaktigheter eller signifikanta risker
ska ytterligare substansgranskningsatgarder goras for att minska risken till en begransad
nivd i den littare granskningen. Respondent 5 sdger att i littare granskningen kan
revisorn mera fritt vilja noggrannare substansgranskningsatgiarder som ytterligare

atgirder medan ISA har mera formbundna krav.
Skillnader i forfragningarna

Lika som for den analytiska granskningen anser respondenterna att forfragningarna har
en storre betydelse i lattare granskningen &n i revisionen diar det anvdnds andra
granskningsatgarder. Forfragningarna spelar ocksa en stor roll for att forsta avvikelserna
i den analytiska granskningen. Respondenterna ser dnda inga storre skillnader mellan
de tva forfaringssitten gillande forfragningarna och respondent 5 péapekar att ISRE
egentligen ar en sammanfattning av ISA standarderna vilket betyder att samma fragor
forekommer ocksa i revisionen, under olika standarder. I revisionen tycker respondent
2 att forfragningarna ar pa detaljniva noggrannare, men betonar dnda att stora skillnader

inte borde finnas. Respondent 1 tycker att de obligatoriska fragorna i ISRE 2400 ger en
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bra bild av foretaget och dess verksamhet om revisorn bedémer att de blir besvarade
tillrackligt bra. Enligt respondent 6 ska revisorn anvinda mera sitt professionella
omdome i den lattare granskningen for att avgora svarens riktighet medan i revisionen

kontrolleras istillet med hjilp av annan substansgranskning.
Professionella bedomningens inverkan pa uppdragen

Eftersom ISRE ramverken inte dr lika djupgdende som ISA lamnar det mera plats for
tolkning for revisorn. Detta betyder att revisorn anvinder mera professionell bedomning
i den lattare granskningen for att 6verviga om den analytiska granskningen och speciellt
forfragningarna ger en tillrackligt hog sikerhet eller ifall ytterligare atgarder behover
goras. ISA daremot kraver mer atgdrder och d& betonas inte den professionella
bedomningen lika mycket. Respondent 5 tror att sarskilt i borjan kommer revisorerna
att bedoma hur ett revisionsuppdrag ska goras till en lattare granskning och vilka
granskningsatgirder som kan viljas bort. Hen siger att om revisorerna anser att
granskning av ndgon post ir effektivare med en annan substansgranskningsatgiard ska
det inte heller dndras till det som kravs enligt ISRE. Respondent 3 paminner dndé att det
nog anviands mycket professionell bedomning i en detaljerad revision, men dessa ar

ovanliga vid revision av mikroforetag.

"Vad revisorn forvdntas gora [i den ldttare granskningen] dr fortfarande oppet i
standarden” (Respondent 6 2020)

Behovet av professionell bedomning leder antagligen till storre spridning i kvaliteten av
den lattare granskningen eftersom revisorerna tolkar olika den begransade sikerheten
och behovet av ytterligare atgirder enligt respondent 2. Respondent 5 tillagger att brist
pa erfarenhet och anvisningar leder ocksa till oklarhet bland revisorerna. Speciellt
forfragningarna namner respondenterna att kraver mera professionell skepticism och

bedomning om svaren ska anses tillrackliga.

Respondent 1 och 4 undrar ocksa hurudan revisorns skadestandsskyldighet kommer att
vara i den lattare granskningen d& den professionella bedomningen har en s stor
betydelse. Darmed onskar respondenterna tydligare anvisningar gillande revisorns

ansvar i den lattare granskningen.
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Ytterligare granskningsobjekt

Revisionsuppdrag ska enligt revisionslagen och i andra nordiska ldnder omfatta forutom
bokslutet ocksa foretagets forvaltning och bokforing. For tillfallet nimner varken ISA
eller ISRE revidering av forvaltningen eller bokforingen. Nastan alla respondenter tycker
anda att revidering av forvaltningen kunde inkluderas i den lattare granskningen och i
samma omfattning som i revisionen. De argumenterar detta med att mikroforetagen
ibland har lite egna l6sningar vilket revisorn kunde granska genom att bland annat lasa
protokoll och se till att foretaget 6verlag foljer aktiebolagslagen gillande till exempel

dividendutdelningen.

Respondent 4 och 5 tycker att revidering av forvaltningen inte borde tas med i den lattare
granskningen. Det framkommer i intervjuerna att innehéllet i revidering av
forvaltningen ar oklart och vagt sagt vad som kravs av revisorn, detta marks ocksa pa
respondenternas varierande tolkningar av revidering av forvaltningen. Respondent 5
ifragasitter ifall granskandet att foretagsledningen har f6ljt lagarna kraver revisorn att
kunna alla existerande lagar for att veta om det skett ett lagbrott. Hen fortsitter med att
forklara att det forekommer for manga 6ppna fragor gillande revidering av forvaltningen

att det ar svart att skala ner for den lattare granskningen.

Respondenterna ar 6verens om att revidering av bokforingen inte borde inkluderas i den
littare granskningen. Aven detta revisionsobjekt forblir oklart vad det egentligen
handlar om. Respondent 1, 4 och 5 anser att det handlar om att se till att kunden har
skott bokforingen i linje med bokforingslagen genom att se pa till exempel
redovisningssystemen, verifikaten och verifikatforklaringar. Enligt respondent 5 skulle
revidering av bokforingen gora littare granskningen for arbetsdryg, vilket inte ar

meningen med forandringen.

Andra granskningsobjekt som kunde inkluderas i den lattare granskning ar enligt
respondent 3 till exempel inventering av lager och granskning av néagra verifikat for att
en aning o0ka sakerheten i uppdraget. Respondent 1 héller med och tycker att Danmarks

utvidgade granskning kunde anviandas som modell.

"Revisorn ska frdga sig varfor och for vem den ldttare granskningen gors”
(Respondent 6 2020)
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6.5 Avslutning av uppdraget och revisors anteckning

Avslutandet av revisionen och littare granskningen ir i stora drag lika mellan uppdragen
med beaktande av bland annat fortsatta atgidrder och uppskattning av kundens

mojligheter att fortsitta sin verksamhet.

Under lattare granskningen utfors dokumenteringen likadant som i revisionen men
givetvis i mindre utstrackning pa grund av farre granskningsatgirder. Da jag fragar
respondent 4 hur revisionsbranschen har dndrat under hans karridr svarar hen att
dokumenteringen har adndrat mest under de senaste 30 aren. Hen berattar att
lagstiftningen har gradvis blivit allt mer krivande bland annat med inflytande av

internationella standarder.

Rapporteringsfasen som helhet varierade minst mellan revision och lattare granskning.
Revisors rapport och berittelse dr innehdllsmaissigt liknande forutom slutsatsen och
uttalandet som ges. Respondent 3 séger att i bdda uppdragen kan man separat komma
overens med kunden om de onskar nédgot speciellt rapporterat, vilket inte hor till en
normal revisionsberittelse eller revisors rapport. Respondenterna anmairker att lattare
granskningens slutsats ger en betydligt lagre sidkerhet av de finansiella rapporterna.
Respondent 8 anser att uttalandet med begransad sdkerhet i den lattare granskningen
inte ger en tillrackligt hog sakerhet for vad revisorn i verkligheten gor for

granskningsatgarder.

“Den begrdnsade sdkerheten som forklaras i standarden dr missvisande och storre i
verkligheten” (Respondent 8 2020) [Fri 6verséttning]

Respondent 2 och 8 tycker att storsta problematiken med lattare granskningens rapport
ar osdkerheten for lasaren om vad revisorn egentligen har gjort for atgarder och hurudan
sidkerhet som ges. De tror att denna osdkerhet inte bara bland ldsaren men ocksa hos
revisorn leder till att revisorerna mojligtvis kommer att ge farre modifierade berittelser
eftersom felen inte hittas lika latt i den lattare granskningen. Andra respondenterna
anser daremot att modifierade och omodifierade rapporters andel inte betydligt kommer
att andra med den lattare granskningen. Respondent 1 ser rapporteringsfasen som den
viktigaste fasen for bokslutets anvindare eftersom det dr av den som de formar sin
bedomning av bokslutets riktighet. Detta forstarker ytterligare behovet av tydligare

vagledning och forstielse av den littare granskningen.
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7 ANALYS OCH KONKLUSIONER

I detta kapitel analyseras resultaten fran undersokningen och kopplas till
forskningsmaterialet som presenterades i teoridelen och litteraturoversikten. Analysen
betonar upplysningar som framkom i intervjuerna vilka ar relevanta for utvecklingen av
litteraturen och eventuella tillimpningsomraden. Forst presenterar jag mina
forvantningar av undersokningen darefter behovet av forandringen samt vilka for- och
nackdelar detta kunde medfora. Sedan diskuteras de tre uppdragsfaserna och de
huvudsakliga skillnaderna mellan revision och lattare granskning i dem: planering,

utforande och slutligen avslutande av uppdraget och revisors anteckning.
Mina forvantningar av undersokningen var foljande:

e Jag forviantade mig att respondenterna forhaller sig positivt till den lattare

granskningen som alternativ till revisionen

e Jag forvantade mig att den professionella bedomningen betonas speciellt i den

lattare granskningen pa grund av farre regelverk

e Jag forviantade mig att respondenterna lagger storre vikt vid de analytiska
atgiarderna och forfragningarna i den lattare granskningen jamfort med

revisionen
Dessa antaganden utgor grunden for analysen.

7.1 Fordelar och nackdelar med forindringen av revisionsskyldigheten

Efter att ha ssmmanstallt intervjuerna star det klart att respondenterna ser ett behov av
forandring i revisionsskyldigheten. Forslaget att ldta mikroforetagen bestimma mellan
revision och lattare granskning far dndé inte lika mycket stod fran respondenterna i mina
intervjuer som Aula Research Oy (2019) undersokning kom fram till. Enligt deras
undersokning tyckte 80 procent av respondenterna att forslaget var en bra idé medan

endast 9 procent tyckte att granshojandet skulle vara ett battre alternativ.

Majoriteten av respondenterna i mina intervjuer (5/8) tyckte att granshojandet skulle
vara ett battre alternativ. Respondent 1 antar att en del av mikroforetagen skulle fortsatta
med revision fastdn det skulle bli frivilligt. Detta stimmer delvis med Hoéglund och
Sundviks (2019) undersokning dar de kom fram till att 25 procent av mikroforetagen i

Finland skulle vilja revision trots frivilligheten. Att majoriteten viljer bort revisionen
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okar givetvis risken for forsimrad kvalitet av bokslutsinformationen och ekonomisk

brottslighet vilket hinde i Sverige efter att revisionsplikten hojdes (Riksrevisionen 2017).

Eftersom den begrinsade sdkerheten i den lattare granskningen medfor sa mycket
tolkning bland respondenterna kan det antas leda till osakerhet bland intressenterna
ocksa. Tidigare forskningar av bland annat Maijoor et al. (2002) och Hasan, Roebuck,
och Simnett (2003) kommer fram till att revisorerna har svarigheter att tolka den
begriansade sikerhetens innehdll och krav. Gay et al. (1998) undersokning stoder
revisorernas antaganden om att den givna sdkerhetsnivan ar svar att tolka av

intressenterna.

Enligt Senkas (2019) forekommer det redan nu ett forvintningsgap hos sma finlandska
foretag. Det vill sdga allmanhetens forvantningar av revisorns arbete skiljer sig fran vad
revisorn verkligen gor vid en revision (Porter 1993). Gay et al. (1998) undersokning visar
ytterligare att intressenterna inte var sdkra Over sidkerhetsnivin som laittare
granskningen gav. DA respondenterna dven gav varierande svar kan det antas att

forvantningsgapet kommer ytterligare att 6ka for den lattare granskningen.

Respondent 1 och 4 undrar vad revisorns roll i den lattare granskningen egentligen
kommer att vara, samt hur allmdnheten kommer att forstd vad revisorn granskat.
Foljaktligen forblir det oklart hur till exempel kreditinstituten tolkar mikroforetagens
kreditvardighet vilka har granskats lattare. Lika som respondent 4 antog och Rikama
(2015, s. 7) kom fram till i sin undersokning har storsta delen av mikroforetagen
utomstdende finansiering. Enligt kreditvirdighetsteorin ska revisionen forstirka
troviardigheten av bokslutet for att minska pa lanekostnaderna vilket ar i linje med bland
annat Karjalainens (2011) samt Pittman och Lennox (2011) undersokningar som kom
fram till att battre kvalitet pa revisionen sanker pa lanekostnaderna. Bland annat Gay et
al. (1998) och Lin (2017) kommer fram till att anvandarna av bokslutet, som till exempel
kreditinstituten, har svart att tolka vad den littare granskningen bestér av. Foljaktligen
om den littare granskningen inte ger en trovardig bild at kreditinstituten kommer ocksa
lanekostnaderna att 6ka enligt kreditvardighetsteorin. Langli (2015) ser didremot inte ett
samband med att ett reviderat bokslut minskar pa kreditvardigheten i Norge. Baserat pa
intervjuerna och den tidigare forskningen gér det inte att dra négra slutsatser ifall att
forandring av revision viasentligt skulle h6ja pa foretagens kostnader pa grund av den

lagre sakerheten.
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7.2 Planeringsfasen

Revisionsstandarderna ar gjorda for storre uppdrag, vilket betyder att revisorerna skalar
ner atgirderna enligt sin professionella bedomning for att battre lampa sig for
mikroforetagen. Eftersom uppdragen inte ar sa arbetsdryga utférs bade
revisionsuppdraget och lattare granskningen i sin helhet efter rakenskapsperiodens slut.
Enligt Carrington (2010, s. 129) gors uppdragen lings med aret for att minska
arbetsbordan vid slutet av aret. D& detta ar sant for storre foretag papekar Carrington att
de mest effektiva sattet ska tillampas. Detta betyder enligt respondent 1 och 2 att
planeringen oftast gors samtidigt som utférandet av revisionen, forutom riskbedomning
och bestimmande av vasentligheten. Planeringen har alltsd en mindre betydelse bade
vid revision och granskning av mikroforetag. Eftersom det inte finns s& mycket att
planera i mikroforetag, betyder det att det egentligen inte forekommer storre skillnader
mellan revisionens och lattare granskningens planeringsfaser heller, forutom de olika

granskningsatgirderna som stadgas i respektive standard.

I planeringsfasen anser respondenterna att riskbedomningen skiljer sig mest mellan de
tva uppdragen pa grund av de olika sdkerhetsnivaerna och granskningsatgiarderna som
kravs i ISRE (IFAC (2013), 2400.6—8) respektive ISA (IFAC (2009), ISA 200.7).
Riskbedéomningen i sig gar enligt respondenterna i revisionen noggrannare in pa
enskilda kontoslag. Lattare granskningen daremot ser mera pa helheterna i bokslutet.
ISRE 2400 namner inte direkt annat dn bokslutet som ska granskas for minimering av
vasentliga felaktigheter medan ISA 315 har noggrannare utsatt var riskerna finns, vad de
kan bero pa och krav péd riskbedomningens innehall och &r alltsd i linje med

respondenternas uppfattningar om riskbedomningens huvudsakliga skillnader.

Visentligheten ligger som grund for revisions- och granskningsuppdraget eftersom det
avgor mangden felaktigheter som fortfarande kan accepteras for att revisorn kan ge en
omodifierad berittelse eller rapport. Som det framkom i resultatdelen tolkar
respondenterna vasentligheten pa lite olika sétt. En del anser att vasentligheten borde
ligga pad samma niva i bada uppdragen vilket later rimligt med tanke pa ISA dar det
stadgas att visentligheten baseras pa bedomningen av fragor som anses viktiga och
vasentliga for anvandaren av bokslutet (IFAC (2009), ISA 320.2). Respondent 2 och 4
tolkar det &nda som att lattare granskningen har hogre vasentlighet for att det gors
mindre granskningsatgarder i den lattare granskningen. Da den lattare granskningen
inte gar lika noggrant in pa detaljer kan den sigas ha en hogre “arbetsvisentlighet”, men

totalviasentligheten mellan uppdragen borde inte skilja sig. Orsaken till detta ar att
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sdkerhetsnivaerna som ges i respektive uppdrag inte dr de samma. Det vill siga den
lattare granskningen har en hogre risk for visentliga felaktigheter an
revisionsuppdraget, men detta betyder inte att storre felaktigheter borde accepteras som
en foljd av hogre vasentlighet. Den hogre risken kompenseras istillet med en lagre

siakerhet i den lattare granskningen.

Arbetsvasentligheten, det vill sdga vasentligheten for enskilda konton, forekommer inte
i den lattare granskningen vilket nimndes ovan, lika som riskbedomningen inte heller
gors pa detaljniva. Detta stods av respondenterna samt standarderna dar det star att den
lattare granskningens visentlighet ska faststillas som helhet och i revisionen for enskilda
transaktionsslag eller konton om de anses vasentliga (IFAC (2009), ISA 320.10—11; IFAC

(2013), ISRE 2400.43).

7.3 Utforandefasen

Utforandefasen har de storsta skillnaderna i processerna mellan revision och littare
granskning. I stora drag beror detta pa att revisorn ska enligt ISRE (IFAC 2013, ISRE
2400.7) framfor allt gora analytisk granskning och forfragningar. ISA namner mera
detaljerat under egna standarder hurudana granskningsatgarder som revisorn ska gora.
Substansgranskningsédtgarderna i revisionen kan innefatta forfrigan, analytisk
granskning inspektion, observation, bekraftelse, omrakning och upprepning av aktivitet.
Atgirderna for enskilda kontoslag och hindelser 4r i revisionen alltsi flera for att
revisorn i sitt uttalande kan ge en rimlig sidkerhet over de finansiella rapporternas
riktighet (IFAC 2009, ISA 500.4, A2). I den littare granskningen ska revisorn gora
ytterligare  forfrdgningar, analytisk granskning eller andra typer av
substansgransinriktad detaljgranskning pa konton och transaktioner som hen anser

innehalla visentliga felaktigheter (IFAC 2013, ISRE 2400.A104).

Forhallandet mellan revisionens och ldttare granskningens utforandefas enligt
resultaten kan sammanfattas i nedanstadende figur. I den lattare granskningen namner
ISRE vissa riktlinjer och atgiarder som revisorn ska gora. Denna del ar dnda inte lika
omfattande som i revisionen vilket lamnar mera utrymme for revisorns professionella
bedomning. Eftersom atgirderna inte ar lika vidstrackta i den lattare granskningen kan
revisorn vara tvungen att vilja ytterligare atgirder for att uppna en tillracklig sidkerhet
av bokslutsinformationen. Revisionsstandarderna ar mera avsevarda och lamnar mindre
rum for tolkning och professionell bedomning, fast det ar vart att notera att dven

revisionsuppdraget kraver en hel del professionell bedomning och skepticism (Tomperi
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2018, s. 13). Standarderna ar dnda for tunga for mikroforetagen enligt respondenterna
vilket leder till att revisorn till en viss del skalar ner granskningsatgiarderna for att battre

avpassa mikroforetagens storlek och komplexitet.

Revision (ISA)
Yiterligare
atgdrder
Professionell
Professionell bedémning bedémning
Skalning
Littare granskning (ISRE)

Figur 3 Illustration av skillnaderna i utférandefasen.

Littare granskningen skalas vid behov uppéat. Revisionen diremot har flera
obligatoriska atgirder som krivs av ISA, alltsa skalas dtgirderna nerat for att passa

det reviderade foretaget. Fri oversittning fran Laine (2019b, s. 15).

Respondenterna tvivlade oOver den lattare granskningens granskningsatgirders
tillracklighet. Sélunda svarade flera respondenter att de troligtvis kommer att fortsatta
gora vissa granskningsatgarder som inte direkt kravs i den lattare granskningen for att
uppnd den begriansade sdkerheten. Detta ar i linje med Ruhnke och Schmitz (2019)
undersokning diar de kom fram till att pd grund av revisorns vanor, kundens
forvantningar och juridiska forsvar utfors delvis samma procedurer i littare
granskningen som i revisionens utférandefas. Faktumet att cirka hailften av
respondenterna dven anser att revision av forvaltningen borde inkluderas i den lattare
granskningen, kan antas bero pa Ruhnke och Schmitz (2019) ovanndmnda motiv. Detta
eftersom revidering av forvaltningen inte egentligen hor till den lattare granskningen och
ar inte direkt specificerad hur det borde tolkas i Finland, men kravs adnda av

revisionslagen (3 kap. 1 §) och revisorerna ar vana att utféra handlingen.

Enligt respondenterna ar den analytiska granskningen och forfragningarna i stora drag
liknande i bada uppdragen. Daremot lagger respondenterna mera vikt pa dessa tva i den
lattare granskningen, eftersom det finns flera granskningsatgdrder som Kkravs i
revisionen. Osdkerheten om granskningsatgiardernas tillracklighet ar naturlig med tanke
pa Hayes et al. (2005, s. 380) uppfattning om att de analytiska processerna och

forfragningarna ar de minst palitliga granskningsdtgirderna. Odendaal och Jagers
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(2008) lyfter ocksa fram bristen pa utforligt material for den analytiska granskningen i

mikroforetag som respondent 5 ocksd nimner.

7.4 Avslutning av uppdraget och revisorns anteckning

Vid avslutning av badda uppdragen ska revisorn avgora revisionsbevisen samt utforma ett
utldtande av revisionen och slutsats i den ldttare granskningen dar de vidtagna

atgiarderna och utfallet av uppdraget beskrivs.

Undersokningen av Bedard et al. (2012) och Carmichael (1974) kommer fram till att
rapporten i den lattare granskningen inte tillrackligt tydligt beskriver att revisorn ger en
begriansad sidkerhet. Respondenterna ansag 4 andra sidan att den ldttare granskningens
slutsatser ger en betydligt lagre siakerhet dn revisorns uttalande, hur stor skillnaden
faktiskt ar gav de inget svar pa. En annan undersokning av Gay et al. (1998) upptackte
att slutsatsen i den ldttare granskningen &ar svar att tolka och oklar for bokslutets
anvandare, vilket enligt respondent 1 kommer att vara problematiskt d& rapporten ar det
som anvandarna av bokslutet ska forlita sig pa. Respondenternas tvivel om rapportens
tydlighet for intressenterna i den lattare granskningen &r saledes i linje med Gay et al.
(1998) resultat. Darmed ar det viktigt att 6ka forskning och information om den lattare

granskningen.

7.5 Sammanfattning

I nedanstiende tabell sammanfattas revisionens och lattare granskningens huvudsakliga
skillnader. Notera att en fullstindig sammanfattning och jaimforelse av processerna

enligt teorin hittas i slutet av kapitel 3.
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Revision Lattare granskning
Siakerhet Rimlig Begransad
Finansiella rapporterna som . .
Visentlighet | helhet }l:g]l}?;lf iella rapporterna som
Arbetsvasentlighet
Utformning Planqra och .utfor a.‘ggaljfier fo.r Rikta dtgiarderna till poster dar
att minska risken for vasentliga .. . . .
av felaktigheter till en lampligt 13 vasentliga felaktigheter troligen
forfaranden niva & P & forekommer
RiskbedSmning, interna . Analytisk granskning och
. kontroller, substansgranskning A S
Gransknings- . . forfragningar
oy s (analytisk granskning och ¢ oy .
atgarder NP Ytterligare atgarder vid behov,
forfragningar) det vill sdga skalas uppat
Skalas neréat for mikroforetag 8 pp
Gransknings- | Bokslutet, forvaltningen och Bokslutet (eventuellt
objekt bokforingen forvaltningen)
. - Negativ slutsats (uttalande med
Rapportering | Positivt uttalande begrinsad siikerhet)
Tabell 1 Sammanfattning av de huvudsakliga skillnaderna mellan

revisionsprocessen och processen for littare granskning
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8 SLUTSATSER

Syftet med avhandlingen var att kartligga skillnaderna i revisionsprocessen och
processen for lattare granskning i finska mikroforetag. Avhandlingen grundar sig pa
Finlands Revisorer rf:s lagforslag dar mikroforetagen skulle ges alternativet att utféra
lattare granskning istillet for revision. Avhandlingen har tagit i beaktande for- och
nackdelar med en eventuell fordndring av revisionsskyldigheten och de huvudsakliga

skillnaderna i planerings-, utforande och rapporteringsfasen.

I avhandlingen framkommer det att revisorerna ser ett behov av en forandring i
revisionsskyldigheten for mindre foretag i Finland. Efter en kvalitativ undersokning kan
det konstateras att det utférs mindre granskningsatgarder i den littare granskningen,
vilket endast leder till en begriansad sikerhet. Detta betyder samtidigt att bland annat
riskbedomningen och visentlighetsnivan inte beaktas pa detaljnivd i den littare
granskningen vilket gors vid en revision. Undersokningen kommer fram till att
revisorerna skalar ner granskningsatgiarderna vid revision av mikroféretag medan i den
lattare granskningen skulle atgirderna antagligen skalas uppat. Resultatet av
undersokningen och tidigare forskning visar att revisorerna ar osidkra pa kraven i den
lattare granskningen, vilket leder till att ytterligare atgarder utfors i storre utstrackning

an vad som kravs i standarden.

Studien bidrar till en 6kad forstaelse av amnet genom att analysera den insamlade
kvalitativa data med relevanta teorier och tidigare forskning. Undersokningen visar att
det finns ett behov for ytterligare riktlinjer och forskning inom amnet. Till nast redogors

for studiens begrasningar.

8.1 Studiens begriansningar

Studien begriansar sig till 8 intervjuer fran bade storre och mindre revisionsbyraer.
Respondenterna bestod av auktoriserade revisorer och sakkunniga som ocksé har en del
erfarenhet av den littare granskningen. Lagforslaget om littare granskning som
alternativ till revision for mikroféretagen har inte framkridit sa langt i arbetsgruppen
och darfor finns det alltsé inte s mycket publicerat material eller kunskap om dmnet i
det har skedet. Foljaktligen har respondenterna inte sa mycket erfarenhet av den lattare
granskningen och speciellt ISRE 2400. Foljaktligen baserar sig analyserna och
konklusionerna i avhandlingen pa antaganden och uppfattningar fran intervjuerna samt

teorin som finns tillgdnglig.
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Den kvalitativa forskningsmetoden utgor en del begransningar da risken finns for att
fragorna tolkas fel av respondenterna eller svaren missuppfattas. Risken minimerades
ianda genom att respondenterna hade majlighet att bekanta sig med fragorna i forvag och

intervjuerna audioinspelades och svaren transkriberades.

8.2 Forslag om fortsatt forskningsuppgift

Den lattare granskningen skulle vara intressant att studera ur mikroforetagens
synvinkel. Vad ar mikroforetagens syn pa mgdjliga forandringen jamfort med
granshojandet och hur skulle den lattare granskningen liatta pa mikroforetagens
administrativa borda och kostnader? Det skulle ocksa vara intressant att forska i amnet
ur finska intressenters synvinkel. Hur skulle till exempel beskattaren eller

kreditinstituten tolka den begransade sakerheten?
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Bilaga 1 — Litteraturresumé

Ult(rls:;sg()k Syfte Data Metod Resultat
134 privata Revisor anstills for att
foretag varav verifiera langivarnas
.. | Undersoka 103 hade valt | Regresssion | restriktioner och skydda
Abel-Khalik Ken Hll . h 1vs DA " . Komm]
(1993) orsaken till - revisor och 31 | sanalys pd | dgarnaimer komplexa
frivillig revision | lattare variabler foretag. Negativa
granskning i slutsatser anségs inte ge
USA tillracklig sakerhet.
Utveckla en
modell for sma | 2010 foretag Sma och medelstora
Altman och | och medelstora | med en Regresssion | foretags vardering av
Sabato foretagens omsattning sanalys pa | kreditrisk ar signifikant
(2007) solvens, enligt under 50 variabler annorlunda in stora
Baselkapitalavta = miljoner euro foretag
let
Undersoka hur Agentkostnaderna okar
agentkostnader = 1708 sméa Regresssion | med en utomstaende
Ang, Cole & . d Teansk 1vs D3 bedriver f5
Lin (2000) | D@ varierarmed | amerikanska sanalyspd | som bedriver foretaget
foretagets foretag variabler och i och med flera
agarstruktur agare.
100
forberedare av Majoriteten av
' Oka forstéelsen boks.l.ut, 39 resppndenterna ansag
Davis och SN bokforare, 2 . att lattare granskning
av revision 1 . Intervjuer e e .
Hay (2012) samhillet anvandare av inte ar l0nsam att gora
bokslutet och 7 bland annat pa grund av
statliga den lagre sakerheten
enheter
4873 sma
Frivilliga privata bolag Trots lagre resultat har
Dedman - . " P
Kausar o,ch revisionens av Regresssion | foretag som frivilligt
Lennox paverkan pa Storbritannien | sanalys pa | viljer revision en
(2013) kreditvardighete = som far variabler betydligt hogre
3 n frivilligt vilja kreditvirdighet
revision
Stqdera N . Frageformu ForYarclltmngsgaII)) rlilelll?r}[
Gay bokslutets 104 Manne L orema
Schelluch & 2 nd & 4 " el Whitney U- st Speciellt
panes oo Bl o | gt Spoaelt
(1998) berittelsen och | aktiedgare ansags svar att tolka
rapporten enligt respondenterna
Hasan Begransade sakerheten
iy, Silbaderl e
Mock, oﬁllza séi%(erhet ilindre ° Intervjuer, revisorerna Béi%ta sattet
Roebuck, samt skillnaden | revisionsbyrae frageformul att kommuﬁicera
Simnett och | ", . 2 4 ar N o .
pa den givna r frén 11 lander begransad sidkerhet ar
Vanstraelen @ ©.. .o .
(2005) sidkerhetsnivan genom en negativ

slutsats
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(2015)
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(2017)
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n (2015)

Maijoor et
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Minnis
(2010)

Niemi och
Sundgren
(2012)
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siakerhet och
reda ut 4garnas
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792 aktiedgare

Stort sampel
av foretag och
agare

93 311 foretag
som ligger
under
revisionsgrans
en i Norge

Publika
foretag i
Taiwan 2008—
2012

61 bankirer,
118 bokforare
och 123
revisorer i
Nederlanderna

56
revisionsbyrae
r fran 12
lander, varav
45 procent av
foretagen var
Big 5 foretag

12 616 privata
amerikanska
foretag, mellan
2001-2008

26 993 finska
smé och
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Frageformu
lar, chi-tva
test

Regresssion
sanalys pa
variabler

Regresssion
sanalys pa
variabler

Regresssion
sanalys pa
variabler

Frageformu
lar

Frageformu
lar

Regresssion
sanalys pa
variabler

Regresssion
sanalys pa
variabler

Agarna uppfattade
sdkerhetsnivan som
lagre pa grund av
begriansad siakerhet, det
vill sdga inget
forvantningsgap

Agentkostnaderna okar
med storre andel
fraimmande kapital och
utspritt 4gande

Att vilja bort revision
hade inga negativa
paverkningar pa
finansieringskostnadern
a, revisionsarvoden
minskade,
skattedeklarationer
hade samre kvalitet,
skattekringaendet 6kade
inte

Revision foredras da
foretaget har hogre
agentkostnader och
behov av kapital.
Revision varderas hogre
an lattare granskning
Revisionsberittelserna
var inte tillrackligt
detaljerade. Forklaring
av revisionsprocessen
och felaktigheter i
bokslutet minskar
forvantningsgapet
Begriansad sdkerhet ger
en sikerhetsniva pa 10—
88 procent och rimlig
siakerhet 55—98 procent.
Variationen i den
begransade sikerheten
beror pé revisorernas
brist pa kunskap i amnet
Reviderade foretag har
lagre skuldkostnader.
Reviderade bokslut
anses ocksa mera
informativa och
paverkar signifikant
kreditgivarens beslut
Inget samband mellan
modifierade uttalanden
och tillgangen av
banklan
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syn pa den
lattare
granskningen

Inverkan av att
foretag valjer att
frivilligt
revidera sitt
bokslut
Anledningen till
forvantningsgap
et i revision och
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Ge en oversikt
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foretag mellan
1996—2001.

412 finska
mikroforetag

354
auktoriserade

revisorer i
Sydafrika

5139 sma
foretag fran
Storbritannien
2003—2004

470 revisorer,
1096
anvindare av
bokslutsinfor
mationen i
Tyskland

18 erfarna
revisorer i
Tyskland

Frageformu
lar

Frageformu
lar

Regresssion
sanalys pa
variabler

Frageformu
lar

Intervjuer

Granskning
av litteratur
och tidigare
forskningar
kring Amnet

60 procent av foretagen
valjer frivilligt revision.
Utlokalisering av
bokforingen och
ekonomiska svarigheter
har ett positivt samband
med val av revision

Det finns ett stort behov
av den lattare
granskningen.
Revisorerna ar osakra
over den begransade
sdkerhetens betydelse.
Den riskbaserade
strategin foredras av en
smal majoritet 6ver den
procedurbaserade
strategin

Att frivilligt valja
revision har ett positivt
samband med battre
kreditvardighet

Allméanheten har for
hoga krav pa revisionen.
Forekommer ocksa
bristfalliga revisioner
och inkompetens av
revisorns uppgifter
Osékerheten av kraven
pa revisorn leder till att
granskningsatgiarder
gors enligt revisionen.
Oklara regelverk
minskar revisorns
ansvar enligt
allmanheten

Revision ar inte lonsamt
for alla privata foretag
med tanke pa kvaliteten
och priset. Bland annat
sma- och medelstora
foretag kan ha mera
nytta av den littare
granskningen istillet
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Bilaga 2 — Intervjuguide

Allmant:

Namn
Arbetsgivare

Titel, ansvarsomrade (tidigare ansvarsomraden)

Allméint om littare granskning:

Varfor anser du att denna forandring behovs i Finland?
I vilka fall anser du att lattare granskning ar tillracklig for ett mikroforetag? I
vilka fall anser du att revision ar nodvandigt for ett mikroforetag

o Varfor?
Hur tror du att den mojliga forandringen med littare granskning kommer att
andra revisorernas arbetssatt?

Hur tolkar du begrinsad siakerhet enligt ISRE 2400?

Revisionsprocessen och processen for liattare granskning:

Finns det nagon fas i revisionsprocessen som du anser ar extra viktig?
Finns det ndgon fas i processen av lattare granskning som du anser ar extra

viktig?

Planeringsfasen:

Hur skiljer sig planeringsfasen mellan de tva processerna?

Hur gors riskbedomningen for nya kunder och hur skiljer forfaringssatten mellan
de tva uppdragen?

Hur gors den analytiska granskningen for nygrundade foretag da talen inte kan
jamforas med tidigare ar? Hur skiljer sig analytiska granskningen mellan de tva
uppdragen?

Den lédttare granskningen har en hogre upptacktsrisk dn revisionsprocessen pa
grund av mindre granskningsatgirder. Hur skiljer sig darmed
riskbedomningsprocessen mellan revision och littare granskning? Ar
vasentligheten pa samma niva i vardera processen?

Hogre uppticktsrisk borde betyda att revisorn bedémer att risk for viasentliga
felaktigheter ar lagre. Hur upptécks riskerna for vasentliga felaktigheter da det
inte finns sd noggranna interna kontroller i mikroféretag? Hur skiljer sig
processen mellan de tva uppdragen?

Utnyttjas interna kontroller i den ldttare granskningen och hur avviker de fran

revisionen? Var ligger tyngdpunkten vid test av kontroller?
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Utforandefasen:

- I utforandefasen, skiljer sig den analytiska granskningen och forfragningarna
mellan de tva processerna i praktiken och hur i sa fall?

o Vilken betydelse har professionell bedomning i den lattare granskningen
jamfort med revisionen? Vilka delar kraver speciellt mera professionell
bedomning?

- ISRE niamner inte revision av forvaltningen och bokforingen. Utfors detta i den
lattare granskningen och ifall ja, hur skulle den skilja sig fran ett
revisionsuppdrag?

o Vad handlar revidering av bokféringen om?

Rapporteringsfasen:

- Finns det nagra vasentliga skillnader mellan revision och lattare granskning i

rapporteringsfasen, forutom skillnaderna i sjdlva uttalandet enligt ISRE?
Ovrigt:
- Finns det nagon del av processen eller granskningsatgard dar uppdragen skiljer

sig, som inte har kommit upp?
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